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REPUBLIKA HRVATSKA
HRVATSKIFOND ZA PRIVATIZACUU

Broj: 01-02/92-06/67
Zagreb, 22. »nrosinac 1993.

Na temelju &lanka 12. Zakona o pretvorbi drusStvenih poduzeéa
(Narodne novine Republike Hrvatske br. 19/91 i 83/92) i Zakona o
dopuni Zakona o pretvorbi druStvenih poduzeéa (Narodne novine
Republike Hrvatske br. 94/93) Hrvatski fond za privatizaciju (u
daljnjem tekstu: Fond) izdaje: ‘

RJESENUJE

l. . Daje se suglasnost dru3tvenom poduzeéu "HOTZLI IALUDOVO",
Maiinska, na provedbu pretvorbe sukladno ovom RjeSenju.

dionic¢ko drudtvo.
4

3. Osnovna glavnica dioni¢kog drustva iznosi 2

2. Drustveno poduzece "HOTELI HALUDOVO", Malinska, pretvara se u

crog 201.168.090.900 _HRD,
odnosno protuvrijednost 53.120.700 DEM, po srednjem tecdaju

Narodne bank: Hrvatske na dan izdavanja RjeSenja i sastoji se ou:

a) procijenijene vrijednosti drus$tvenog kapitala u iznosu od
191.550.247.000 HRD, odnosno protuvrijednost 50.581.000 DEM,

b) pretvaranja potraZivanja "JADRANSKI NAFTOVOD" d.d. Rijeka

v ulog u iznosu od 7.488.413.800 HRD, odnosno protuvrijednost

1.977.400 DEM, :

c) pretvararja potraZivanja "INA" d.d. Zagreb, u ulog u iznosu
od 2.129.430.100 HRD, odnosno protuvrijednost 562.300 DEM.

4. U —-vocijenjenu vrijednost druStvenog kapitala poduzeéa
ukljuceas je 1 procijenjena vrijednost nekretnina (Hotel Slaviija
- zemljisSte z.&. 378, 331/3, 331/1, 322/12; Depadansa Marina -
zemljisSte z.&. 343 i 300; Pivnica Kvarner - objekat i zemljidte
z.C. 342/1; Depadansa Jadran - objekat i zemljiZte z.&. 308 i
314/4; Depadansa Kvarner - nekretnine; Kompleks Malin - dio
hotela i zemljiste z.&. 962, 923/7 i 923/8) u iznosu od
3.143.210.000 HRD, odnosno protuvrijednost 830.000 DFM za koje
nekretnine nisu dostavljeni dokazi da su nekretnine izuzete od
zabrane prijenosa prava raspolaganja i koristenja prema Zakonu o
zabrani prijenosa (NN 53/90 i 61/91). Dionice u naznademnoj
vrijednosti rezerviraju se kod Hrvatskog fonda za privatizaciiju.
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5. U pProcijenjenu vrijednost drustvenog kapitala poduzeéa
ukljucena je i procijenjena vrijednost nekretnina (Kompleks Malin
- zemljiste z.&. 981/5, 2580711 i 923/9; Depadansa Draga -
zemljiste z.&. 923/9 dio z.C. 2580/11; Bungalovi PlaZa i objekt -
zemljiste z.&. 2580/7 dio z2.¢. 273) u iznosu od 113.610.000 HRD,
odnosno Protuvrijednost 30.000 DEM za koje nekretnine nisu
rijeéenigimovinsko pravni odnosi. Dionice u naznacenoj
vrijednosti rezerviraju se kod Hrvatskog fonda za privatizaciju
do rjeSenja imovinsko - pravnih odnosa.

6. Utvrdena vrijednost u HRD iz to¢ke 3. vaZi 30 dana od dana
izdavanja ovog RjeSenja.

7. Poduzeée se pretvara u dionidko drustvo:

a) prodajom dionica uz popust osobama iz &lanka 5. stavak 1.
tocka 1. 2. i 2.a. Zakona u iznosu od 95.775.123.530 HRD,
.odnosno protuvrijednost 25.290.500 DEM, Sto &ini 50%
‘pProcijenjene vrijednosti drustvenog kapitala,

b) ostatak od preostalih 50% Procijenjene vrijednosti drustvenog
kapitala umanjen za iznos rezervacija iz todke 4. i 5., te
uvecan za neprodani dio dionica iz tocke 7.a. prodaje se u
skladu s odredbama Zakona o dopuni Zakona o pretvorbi
drustvenih podyzeéa NN 94/93 i Pravilnika o prodaji dijela
poduzeéa javnim prikupljenjem ponuda.

8. Odluku o pretvorbi poduzeca treba uskladiti $ ovim RjeSenjem,
prije upisa u sudskj registar. '

ukupnom broju i vrijednosti dionica ponudenih na prodaju i broju
i vrijednosti prodanih dionica, te popis dionicara.
1

10. Ovo RjeSenje je konacno.
OBRAZLOZENJE

Drustveno poduzeée "HOTELI HALUDOVO", Malinska, dostavilo je
Fondu Odluku o pPretvorbi zajedno s potrebnom dokumentacijom
pPropisanc- &lankom 11. Zakona o pretvorbi drustvenih poduzeéa.

Uvidom u kompletnu dokumentaciju Fond je ocijenio da se pretvorba
predlaze u skladu s uvjetima i na na&in Propisan Zakonom, te je
rijeseno kao u dispozitivu.



UPUTA O PRAVNOM SREDSTVU

Protiv ovog RjeSenja nije dopuStena Zalba, ali se moZe pokrenuti
upravni spor pred Upravnim sudom Republike Hrvatske u roku od 30
dana od dana izdavanja ovog RjeSenja.

Dostaviti:

1. "HOTELI HALUDOVO",
Malinska

2. Ministarst¢o turizma

3. Sektoru za prodaju i odnose

~ sa investitorima

4. Arhiva . )
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SALJE: :HFF' — ODNOSI S JAUNDSCU TELEFDN - 4569131 Oct. 23 1997 @9:48aM Pa1

REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO TURIZMA

Klasu: 334-07/95-01/26
Ur.br: 529-04/97.3
Zagreh, 13. listopadea 1997,

REPUBLIK A HRVATSKA
HRVATSKI FOND ZA PRIVATIZACINU
UPRAVNI ODBOR

~ Gujova 30a
16000 Zugrol

Predmet: Zahijey za produzenje roka za otplatu
dionica po ugovery hraj 363656/91400
"HOTELI HALUDOVO" d.4, Malingka
- miSljenje -

Temaljem zahtjova firme 'BOMAN", A.G. Austrasse 27, Vaduz, Liechtenstejn,
viasnika gospoding Bozidara Androéeca, za produlienje pladanin duga iz ugovora broj
363656/91400 od 03. lipnja 1996. godine iskazujemo nage mislienje u koju svrhu
navodimo kako slijedi:

Rjefenjem Hrvatskog fonda 7 privatizasiju broj: 01-02/92.06/67 od 22. prosinca
1993. godine izvrgana je pretvorba firme “HOTELI HALU DOVO”, Malinska u dioni¥ko

drustvo, Vtijednost osnovne glavnice utvrdens je v iznosu od 53.120.700 DEM, odnosno
201.168.090.900 HRD,

Tada¥nja viasnitka strukeura hila je shjedada:

- Hrvaiski fond za privatizaciju 17.701.800 DM 33,329
= Rezervaciju v HFP : 860.000 DEM 1.62%
- Fond MIORH i poljoprivrednika £.905.700 DEM 16.77%
- "ladranski nafiovod” pretvor.potraf. 1.977.400 DEM 3,73%
- INA dd. Zagreh (A gencijs za

osiguranje tednih vloga) 562.300 DEM 1,059
- Mali dioni&ar; ' 22.995.000 DEM 43,20%
- Dodjala [18.500 DEM 0.22.%

SRR 0 e O B e e ———— e e e ma

Ukupno: £3.120.700 DEM 100,00%

Zagreb, Ul grada Vukovara 78, Tol. ++ 385 UY 613 84 44, 613 94 44, Fax: +4385 0% 61 70 787, 811 42 16
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»HRVATSKO MIROVINSKO OSIGURANJE«
dionicko drustvo za financiranje i investiranje
Zagreb, Mihanoviéeva 3

POZIV ZA PODNOSENJE PONUDA

ZA KUPNJU DIONICA | UDJELA
1Z PORTFELJA
RFMIORH | RFMIOIPH

r Vrijednost

ji list PONEDJELJAK, 18. lll. 1996.

éernj

12l _ CINAMEHANIKA AAn

TISKARA ZELINA d.o.o.

440 CAN AN

. r Vrijednost [ r Vrijednost |
Red. & 10 dionica, ed. ] 10 dionica,
broj Naziv drustva i sjediste udjela u mﬁﬂ broj Naziv drustva i sjediste udjela u m“...x
DEM DEM
1. |40 BOX d.o.0. 33. | UTP GORAN d.o.o.
Opatija 74.948.00 | 581 Cabar 226.007.20 | 16,33
2, |EKOVRECA d.o.o. 34. | VATROTRADE d.o.0.
Valpovo 89.443423| 387 | Split 5.501,10| 16,67
3. |AIDA d.o.0. | | 35. | VETERINARSKA STANICA
Rijeka 30.705,37 | 16,46 DELNICE d.o.0. Delnice 24.195,01 | 16.68
4. | ARCHINOVA d.o.0. 36. | VETERINARSKA STANICA RAB
Zagreb 31.339,60 | 16,67 doo. Rab 28.818.40 | 16,30
5. |ARKADA d.oo. 37. | IPZ INGPROJEKT d.o.0.
Duga Resa 110.797 65 | 18,684 Zagreb 20.656,80 | 13,59
6. | ASTRA-INZINJERING d.0.0. 38. |AUTO AVANT d.o.0.
Zagreb 38.744 40 | 11,67 (prije PUTNIK d.o.0. Zagreb)
7. | ELEKTROMEHANIKA d.0.0. Split 100.020.00. | 16.67
Rijeka 7297267 | 340/ | |39. |AUTOSERVIS d.d.
8. |ETA d.o.. Rijeka 146046 | 154 Sveti lvan Zelina 101.500,00 10,08
9. | EUROING-MARKETING d.0.0. 40. Mmmua_%x d.9.0. e o
Zagreb 96.363.57 | 7,89 g e :
10. | FILMOTEKA d.0.0. il m“._.qmmo 400 el
Osijek 4427508 | 699 g it :
42,
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i Po-
:ma.. Naziv drustva i sjediste o a_n.v_.__om. sto-
broj udjela u tak
DEM
63. | MASINOPROJEKT PB-92 d.o.0.
Zagreb 11.669,00 | 16,67
64. | MASINOPROJEKT-BIRO ZA
ENERGETIKU | STROJARSKU
TEHNIKU d.o.0. Zagreb 54.844 .30 | 16,67
65. | MASINOPROJEKT-GRADEVIN-
SKO ARHITEKTONSKI BIRO
_|d.0.0. Zagreb 32.673,20 | 16,67
66. | TEH-PROJEKT KONZALTING
d.c.o. X :
Rijeka i 32.034,72 | 16,00
67. | TEHNICAR-KOPIRNI CENTAR
d.o.o. Split 17.082,32| 5,36
68. | CROATIA-INFOSISTEMI d.o.o.
Zagreb 99.019,80 | 16,67
69. | FARMACIJA d.d.
Zagreb 427.800,00| 8,29
70. | ZADARSKA TISKARA d.d.
Zadar 362.000,00 | 16,63
71. | MODRA SPILJA d.d.
Komiza 1.294.200,00 | 16,49
HOTELI HALUDOVO d.d.
Krk 8.905.700,00 | 16,77
dd.
Virovitica 1.200.100,00 | 16,67
74. | SVARCA d.d.
Karlovac 361,100,00 | 9,29
75. | CETERA d.d.
Dakovo 4.240.000,00 | 22,73
76. | DRVO d.d.
Rijeka 623.300,00 | 14,48
77. | CIGLANA-IGM d.d.
Sladojevci 601.600,00 | 15,79
78, | DOMET d.d.
Zagreb 94.700,00 | 16,66
79. | SOLANA d.d.
AL 108 200 0N | 13 B2




UGOVOR O PRODAJI DIONICA
DIONICKOG DRUSTVA

"HOTELI HALUDOVO" ,Malinska
broj 3636356/91400

sklopljenog dana 03.06.1996.godine u Zagrebu izmedu HRVATSKOG FONDA ZA
PRIVATIZACIIU, Zagreb , Gajeva 30 a, kojeg zastupa gospodin MILAN K_OVAC predsjednik
Hrvatskog fonda za privatizaciju

(dalje u tekstu Prodavatelj)

"BOMAN",AG,Austrasse 27,FL-9490 Vaduz Liechtenstein,zastupan po punomoéniku
gospodinu mr.BOZIDARU ANDROCECU
JMBG 1812950330048

(dalje u tekstu-Kupac)



L

PREAMBULA

S OBZIROM:

- da je Prodavatelj objavio javni poziv za prikupljanje ponuda za kupnju dionica Dioni¢kog
Druitva "HOTELI HALUDOVO" ,Malinska , (dalje u tekstu - Drustvo) ,

- daje , u skladu s Javnim pozivom i Ponudbenom dokumentacijom , Kupac predao svoju ponudu
za kupnju dionica Drustva ;

- da je Upravni odbor na svojoj 51.sjednici odrZanoj 18.04.1996.godine, donio Odluku da se s
Kupcem sklopi Ugovor o prodaji dionica Drustva;

UGOVORNE STRANE SPORAZUMIJELE SU SE KAKO SLIJEDI:

Clanak 1.
PREDMET UGOVORA

1.1. Na osnovi ovog Ugovora , Prodavatelj prodaje Kupcu , a Kupac kupuje od Prodavatelja
140.000 ( stotinu Cetrdeset tisuca) dionica Drustva.

1.2. Dionice su redovne i glase na ime , serije "A" .
1.3. Nazivna vrijednost svake dionice iznosi 100 DEM ( stotinu njemackih maraka ).

1.4.Ukupna nazivna vrijednost dionica iznosi 14.000.000 DEM (Setrnaest milijjuna njemackih
maraka ).

1.5. Dionice koje su predmet ovog Ugovora predstavljaju 26,36% od ukupnog broja dionica
Drustva.

Clanak 2.

CIJENA 1 UVJETI PLACANJA

2.1. Cijena koju se Kupac obvezuje isplatiti Prodavatelju za dionice navedene u €lanku 1. ovog
Ugovora izraZzena u DEM | iznosi 14.000.000 DEM (Cetrnaest milijuna njemackih maraka) ,
§to po srednjem teaju Narodne banke Hrvatske na dan sklapanja Ugovora iznosi
50.453.200 kn (pedeset milijuna &etri stotine pedest tri tisuce dvije stotine kuna).

2.2. Kupac se obvezuje da ¢e iznos naveden u stavku 1. ovog ¢lanka platiti u obrocima,uplatom
na ratun Prodavatelja broj 712400-280-315811 koji se vodi kod Pivredne banke Zagreb,
Zagreb (s pozivom na broj Ugovora).



Kupac ée ugovorenu cijenu platiti na nacin §to ée prvi obrok ,u iznosu o_d 4.200.000 DEM
(Zetri milijuna dvije stotine tisuca njemackih maraka ),0dnosno protuvp}ednost )
15.135.960,00 kn (petnaest milijuna stotinu tridest pet tisuéa devet stotina Sezdeset ku_na) Sto
predstavija 30% od ugovorene Cij ene,platiti u roku od 7(sedam) dana od dana sklapanja ovog

Ugovora.

Smatra se da je Kupac je uplatio prvi obrok na dan kada je Prodavatelj primio iznos na svoj
radun,a koji je uplatio Kupac na ime prvog obroka .

2.3 Nakon uplate prvog obroka Kupac ¢e Prodavatelju isplatiti ostatak ugovorene cijene u iznosu

19.800.000 DEM (devet milijuna osam stotina tisuca njemackih maraka) s godiSnjom kamatom
od 8,5 %, u 59 jednakih mjese¢nih anuiteta,plativo na nad&in opisan u totki 2.2.ovog Ugovora.

2.4. Vrijednost pojedinog anuiteta (obrok i kamate) iznosi 202.321,42 DEM (dvije stotine dvije
tisuée tri stoting dvadeset jedna i 42/100 njemadkih maraka).

2.5 Kupac se o'bveziuje da ée pojedine anuitete pilaéati najkasnije do 10. dana u mjesecu za protekli
mjesec Prvi anuitet dospijeva na naplatu 10.07. 1996.godine,a ostali prema planu otplate koji
prileze ovom Ugovoru i &ini njegov sastavni dio .

2.6 Kupac se obvezuje da ¢e dokaz o uplati prvog anuiteta i svakog daljnjeg anuiteta dostaviti u
roku od 3 dana od dana uplate direktoru Drustva i Prodavatelju na adresu "Hrvatski fond za
privatizaciju-Sektor prodaje”,Zagreb,Ivana Lugica 6.Smatra se da je Kupac platio svoju
obvezu po pojedinom anuitetu na dan kada je Prodavatelj primio iznos na svoj ratun,a koji
iznos odgovara iznosu koji Kupac duguje po kontrolnom obratunu Prodavatelja.

2.7. Kupac moZe,uz prethodno pismeno odobrenje Prodavatelja platiti sve ili odredeni broj
anuiteta i prije rokova odredenih ovim Ugovorom.Dokaz o izvrSenoj uplati Kupac treba
dostaviti direktoru Drustva.

2.8. U sluéaju zakanjenja Kupca s uplatom prvog obroka ili ugovorenih anuiteta Prodavatel) ima
pravo zaratunati Kupcu zatezne kamate po stopi odredenoj Uredbom o visini stope zetezne
kamate odnosno drugim pozitivnim propisima Republike Hrvatske koji su na snazi u trenutku
obraduna zateznih kamata.Zatezrna kamata obradunava se na cjelokupni iznos koji je Kupac
duZan platiti (iznos obroka i obragunatih kamata),a koji su dospjeli na placanje.

Clanak 3.

OSIGURANJE PLACANJA

|
3.1.Na ime osiguranja plaéanja da ¢e Kupac u cijelosti i u ugovorenim rokovima isplatiti

Prodavatelju ukupnu ugovorenu cijenu,Kupac predaje u zalog Prodavatelju 42.000 (Cetrdeset
dvije tisu¢e) dionica ukupne nazivne vrijednosti 4.200.000 DEM,otplacenih prvim obrokom
otplate ugovorene cijene Predaja navedenih dionica u zalog upisat ée se u Knjigu dionica
Drustva temeljem Izjave Kupca,z sukladno pozitivnim zakonskim propisima Republike
Hrvatske. |
Kupac nakon upisa zaloga na tim dionicama ima na njima upravljacka i pravo na dividendu,
ali ne moZe prodavati dionice tre¢oj osobi niti ih optere¢ivati u korist tre¢ih osoba sve dok su
u zalogu Prodavatelja.



3.2 Kupac je duzan u roku od 15 (petnaest) dana od dana sklapanja ovog Ug;gvora doprinjeti
Izjavu ovlastene osobe dionitkog drustva "HOTELI HALUDODVO",Mawhnslga, da je u Knjizi
dionica Drustva upisano zalozno pravo u korist Prodavatelja na 42.000 dionica Kupca,te da
na istima nema nikakovih tereta ukljutujuéi i zaloZno pravo u korist tre¢ih osoba.

3.3.Ako Kupac ne uplati tri uzastopna mjese¢na anuiteta Prodavatelj ima pravo raskinuti Ugovor.
U slutaju raskida Ugovora,Kupac je suglasan da tada 42.000 dionica koje su u zalogu prelaze
u vlasnistvo Prodavatelja.Sukladno s naregenim,ovime Kupac izri¢ito ovlas¢uje Prodavatelja,
bez potrebe izdavanja bilo kakvih isprava i postupaka,da postavi zahtjev Drustvu da se 42.000
dionica Kupca prenesu u vlasni§tvo Prodavatelja Kupac ovime daje suglasnost za navedeni
prijenos dionica i nalaZe Drustvu i osobi u Drustvu zaduZenoj za upise u Knjigu dionica
Drustva da provede navedeni prijenos dionica s Kupca na Prodavatelja odmah po postavijanju
zahtjeva.
Kupac je suglasan da u slu€aju iz prethodnog stavka nece od Prodavatelja zahtjevati povrat
placenog prvog obroka ugovorene cijene.

3.4.Nakon uplate ukupne ugovorene cijene na nagin utvrden ovim Ugovorom prestat ¢e pravo
zaloga Prodavatelja,i to na na&in da ée Prodavatelj dati izjavu o prestanku svog zaloZnog
prava tj. brisovno oditovanje i predati ga DruStvu 1 Kupcu.

3.5.Ugovorne strane su suglasne da se radi osiguranja potraZivanja iz €lanka 1. i 2.ovog Ugovora
zasnuje zalozno pravo uknjizbom na nekretninama u vlasni$tvu Andro¢ec Bozidara iz
Zagreba,Pantovcak 1961 to:
Stan broj 3,&etveroipolsobni s nusprostorije u etaZi prizemlja s polukatom,koji se proteZe u tri
nivoa u ukupnoj povrsini 112,32 m2 sa pipadajucim spremiStem broj 8 povrsine 3,34 m2 u
suterenu, koji je upisan u zemlji§no knjiznom ulosku broj 24231 na k.€. broj 8588/26 k.o.
Grad Zagreb,procijenjen na iznos od 481,250 DEM (Cetri stotine osamdeset jedna tisu¢a dvije
stotine pedeset njemac¢kih maraka),u korist Prodavatelja Hrvatskog fonda za privatizaciju.

3.6.Kupac jam&i Prodavatelju da nekretnine iz prethodnog stavka ovog ¢lanka nisu opterecene
knjiznim ili vanknjiZnim teretima.

3.7 Nekretnine iz stavka 5.ovog ¢lanka ne mogu se otuditi niti opteretiti na bilo koji nacin dok se
ugovorna cijena ne isplati u cijelosti.

3.8.Ugovorne strane Ce temeljem sporazuma o zasnivanju zaloZnog prava na nekretninama iz
stavka 5.ovog €lanka,a sukladno ¢lanku 251.Zakona o izvrSnom postupku na troSak
Kupca,podnijeti kod Opéinskog suda Zagreb,prijedlog za uknjizbu zaloZnog prava na
nareCenim nekretninama.

3.9.Nak9n dostave Izjave ovlaStene osobe u Drustvu o upisu prava zaloga na dionicama uplacenim
prvim obrokom u korist Prodavtelja kao i dokaza o uknjZbi zaloZnog prava na nekretninama
navedenim u stavku 5.0ovog ¢lanka,Prodavatelj ée vratiti Kupcu ponudbenu garanciju.



Clanak 4.

PRAVA KUPCA

4.1. Sklapanjem ovog ugovora i uplatom ugovorne cijene Kupac stjeCe pravo sudj;lovqnja 1
glasovanja na Skupstini Drustva na temelju onog broja dionica kojega je kupio ovim
Ugovorom. Svaka dionica daje pravo na jedan glas.

4.2. Kupac , nakon sklapanja ovog ugovora,, uplate ugovorne cijene , odrZavanja Skupstine
Drustva stjeCe slijedeca prava:

1) status dioni¢ara DruStva

2) pravo na potvrdu o dionicama koje je kupio

3) pravo na urugenje isprava o dionicama odmah nakon §to te isprave budu tiskane
u skladu sa Statutom Drutva

4) pravo na upis u Knjigu dionca Drustva

5) pravo na sudjelovanje u upravljanju u Drustvu razmjerno nominalnoj vrijednosti
dionica koje je kupio u odnosu na vrijednost osnovne glavnice Drustva,

6) pravo na udio u dobiti Drustva srazmjerno uplaé¢enom dijelu dionica;

7) ostala prava odredena Zakonom i Statutom Drustva .

Clanak 5.

GARANCIJA ZAPOSLENJA ZAPOSLENIMA U PODUZECU

5.1. Kupac se obavezuje da ée sudjelovati u upravljanju Drustvom i glasovati na nagin da ¢e svi
zaposleni u poduzeéu na dan sklapanja ovog Ugovora zadrzati zaposlenje u Drustvu.
Navedena obveza ne odnosi se na sluéajeve kada zaposleni ucini takvu povredu radne
duznosti koja po Zakonu o radu Republike Hrvatske ima za posljedicu prestanak radnog
odnosa.

5.2. Eventualni tehnologki visak zaposlenih rjeavat e se sukladno zakonima Republike Hrvatske .
Clanak 6.

ZASTITA COVIEKOVE OKOLINE

6.1. Kupac se obvezuje da ¢e sudjelovati u upravljanju Drustvom i glasovati na natin da ¢e drustvo
u obavljanju svoje djelatnosti potivati norme o zastiti Covjekove okoline u skladu sa
standardima Europske zajednice , te da ¢e eventualno potrebne prilagodbe provesti u
najkratem roku .



Clanak 7.

POVREDA UGOVORA

7.1. Ako Kupac u roku od 7(sedam) dana od dana potpisa Ugovora ne uplati 4.200.000 DEM,
Sto &ni 30% ugovorene cijene, te ako u roku od 15 (petnaest) dana ne dostavi Izjavu
ovladtene osobe u Drustvu o upisu prava zaloga na 42.000 dionica u korist Prodavatelja 1 ako
u roku od 15 (petnaest) dana od dana sklapanja ovog Ugovora ne dostavi dokaz 0 o
podnosenju prijedloga za uknjizbu zaloZnog prava na nekretninama u skladu s €lankom 3.,
Prodavatelj ima pravo raskinuti ovaj Ugovor i zatraZiti naplatu iznosa odredenog u
ponudbenoj garanciji.

7.2. Prodavatelj moZe , ako to Zeli, prije pismene obavijesti Kupcu o raskidu Ugovora , pismenim
putem pozvati Kupca da u naknadnom roku od 15 dana od dana poslane obavijesti uplati
ugovornu cijenu i o tome pismeno obavijesti Prodavatelja , s opomenom da ¢e u protivnom
Prodavatelj raskinuti Ugovor.

7.3. U slutaju da Kupac povrijedi svoje obveze , a posebno obveze navedene u &lancima 2., 3., i
5., i 6.0vog Ugovora,Prodavatelj ima pravo na naknadu cjelokupne Stete nastale povredom
Ugovora.

Clanak 8.
OSTALE ODREDBE

8.1. Sklapanjem ovog Ugovora Kupac izjavijuje da je upoznat odnosno da je imao priliku
upoznati se sa svim podacima i dokumentima koji se odnose na vrijednost drustvenog
kapitala Poduzeca i dionica koje kupuje, te se odri¢e prava na prigovore koji se odnose na
materijalne i pravne nedostatke predmeta prodaje, u mjeri u kojoj je takvo odricanje moguce
po zakonu.

8.2. Sve sporove koji se odnose na ovaj Ugovor rijesit ée stvarno nadleZan sud u Zagrebu. Na
Ugovor se primjenjuje hrvatsko materijalno pravo.

8.3. U sludaju nistavosti neke od odredbi ovog Ugovora , to ne¢e imati u¢inak na valjanost ostalih
odredbi Ugovora , a niftavu odredbu ugovorne strane zamijenit ¢e valjanom, kojom
ée se postici svrha , u mjeri u kojoj je to dopusteno i moguce , koja se Zeljela postici
zamjenjenom niStavom odredbom.

8.4. Ugovor se moZe izmijeniti i/ ili dopuniti samo u pisanom obliku koji moraju potpisati
predstavnici ugovornih strana.

8.5. Ugovor je sastavljen u 4 primjerka , od Eega 2 primjerka dobija Prodavatelj, 1 primjerak
Kupac, te 1 primjerak ovlastena osoba u Drustvu.




8.6. Ugovor stupa na snagu potpisom ovlastenih predstavnika Prodavatelja i Kupca.

Sl

gospody{ mr. B(}i]])AR ANDROCEC

BOMNIAG

BOMAN Aktiengeselischaft
FL-5490 VADUZ

AUSTRASSE 27




-

-
ill.l i
N W
‘I...ﬂ|'

REPUBLIKA HRVATSKA

HRVATSKI FOND ZA PRIVATIZACIIU

Klasa: 943-06/96-02/19
Ur.br.: 563-02-202/96-07
U Zagrebu, 23.10.1996. godine

POTVRDA

Kojomi Hrvatski fond za privatizaciju, iz Zagreba, Gajeva 30 a (u daljnjem tekstu
Prodavatelj) potvrduje da je "BOMAN", AG, Austrasse 27, FL-9490 Vaduz, Liechtenstein,
zastupan po punomocniku gospodinu mr. BoZidaru Androecu, JMBG 1812950330048 (u
daljnjem tekstu Kupac) sukladno sklopljenom Ugovoru o kupnji dionica dioni¢kog drustva
"HOTELI HALUDOVO" iz Malinske (u daljnjem tekstu Drustvo), broj 3636356/91400 od 03.
llpnja 1996.godine, izmedu Prodavatelja i Kupca, izvrSio placanje prvog obroka ugovorne cijene u
visini od 4.200.000 DEM u protuvrijednosti kuna i na ime osiguranje placanja preostalog dijela
duga upisao zaloZno pravo na nekretnini.

Kupa¢ je stekao dionice Drustva u ukupnoj nazivnoj vrijednosti 14.000.000 DEM u
Drustvu, S§to jiznosi 26,36% od ukupne vrijednosti Drustva s kojima moZe raspolagati sukladno
zakonskim propisima i odredbama Statuta Drustva.

Ova Potvrda sluZi kao dokaz Drustvu da je Kupac sukladno Ugovoru o kupnji dionica
dioni¢kog druiitva "HOTELI HALUDOVO" iz Malinske izvr§io svoje obveze za izdavanje ove
Potvrde, te rnoz:e raspolagati sa kupljenim dionicama sukladno pozitivnim zakonskim propisima
Republike Hrvatske

Ovoj Potvrdl primjerku koji se Salje Drustvu, prileZe jedan primjerak Ugovora o kupnji
dionica Dmﬁt\@.

Primjerak Potyrde dostavlja se:

1."HOTELI I—[ALUDOVO" Malinska

(2) Bozidar Androgec, 10000 ZAGREB, Pantov¢ak 196

3. Arhiva

Gajeva 30a, 10000 ZAGREB; tel: 4569-111; fax: 4569-136, 4569-140, 4569-141, 430-155
CHEMCOLOR, I. Luéié¢a 6, 10000 ZAGREB; tel: 6133-511; fax: 539-605

CHROMOS, Ul. grada Vukovara 271, 10000 ZAGREB; tel: 6112-550; fax: 6112-294; tel/fax: 6112-678




“Hrvatsko mirovinsko osiguranje”, drustvo s ograni¢enom odgovorno$cu za
financiranje i investiranje, Zagreb, Mihanovic¢eva 3. kojemu je (na temelju Odluke
Upravnog odbora Republickog fonda mirovinskog i invalidskog osiguranja radnika
Hrvatske, Ur. broj: 341-99-01/93 od 20. travnja 1993. i Odluke Upravnog odbora
Republickog fonda mirovinskog i invalidskog osiguranja individualnih poljoprivrednika
Hrvatske, Ur. broj:|343-99-01/93 od 20. travnja 1993.) povjereno upravijanie i
gospodarenje dionicama i udjelima u viasnistvu fondova, a koje zastupa Mladen
Strukan, direktor (dalje u tekstu - Prodavatelj),

i

“BOMAN AG*“ Vaduz, Austrasse 27, zastupan po punomo&niku Mr.
BoZidaru Androdecu, iz Zagreba, Pantoviak 126

(dalje u tekstu - quac)
sklopili su dana IV’ lipnja 1996. godine u Zagrebu

++ UGOVOR br. 67 196 |
O PRODAJIDIONICA DIONICKOG DRUSTV

“HOTELT HALUDOVO MALINSKA®¢

ollicdosl| Clanak 1.
Prodavatelj prodaje upéu, a Kupac kupuje od Prodavatelia 89.057,00 dionica
Drustva ukupne nominalne vrijednosti  8.905.700,00 DEM.

Ugovorna cijena dionica iz st. 1. ovog ¢lanka iznosi 8.932.417,00 DEM. (slovima:
osammilijunadevetstotridesetdvijetisuéecetristosedamnaest  DEM)

Clanak 2.

Kupac se obvezuje cijenu iz ¢l. 1. ovog Ugovora otplatiti na slijedeéi nadin i u
slijedecim rokovima:

- 30 % jugovome cijene, odnosno  2.679.725,10 DEM (slovima:
dvami]jjon‘aéesloscdamdesetdi.cvettisuéascdamstodvadesetpet i 10/100 DEM),
Kupac je duzan platiti u roku 90 dana po potpisu ovog Ugovora, Navedeni
rok poinje te¢i danom uplate 2 % gomje vrijednosti, odnosno 53.594,50
DEM (slovima. pedesettritisucepetstodevedesetietri i 50/100 DEM).




- na preostalu svotu u iznosu 6.252.691,90 DEM (slovima:
Sestmilijonadvjestopedesetdvijetisucesestodevedesetiedna DEM), Kupcu se
zaraCunava kamata u iznosu 15 % godisnje, a Kupac ju je duzan otpadivati u
36 jednakih, uzastopnih mjese&nih obroka od kojih svaki iznosi 173.685,88
DEM (slovima:stosedamdesettritisucesestoosamdesetpet i 88/100 DEM).

Clanak 3.
Kupac se obvezuje uplaéivati iznos obroka u kunama po srednjem teCaju NBH na dan
uplate.

Clanak 4.
Uplate se vrSe na racun Prodavatelja kod Zagrebatke banke broj: 30102-601-246624 s
pozivom na broj 0222, model 02, sadriaj modela 67 i s naznakom kupnja dionica
dioni¢kog drustva “ HOTELI HALUDOVO MALINSK A “ iz Malinske.

Clanak 5.
U slu€aju zakasnjenja s uplatom bilo kojeg obroka Kupac Je duZan uplatitit zakonsku
zateznu kamatu za svaki dan zakagnjenja.

Clanak 6.

Kupac ne moZe bez pristanka Prodavatelja, otuditi ili opteretiti dionice koje su predmet
ovog Ugovora, do otplate posljednjeg obroka.

Clanak 7.

Dividenda za 1995. godinu iz dionica koje su predmet ovog Ugovora pripada
Prodavatelju.

Za razdoblje otplate duga prema ovome Ugovoru, Kupac stice pravo na dividendu iz
dionica koje je otplatio.

Upravljatka prava iz dionica koje kupuje Kupac stjede uplatom 30 % iznosa ugovorne
cijene.



Clanak 8.

Na dionicama u vrijednosti 30 % ugovome cijene iz &lanka 2. stavak 1. alincja 1., radi
osiguranja obveze ustanovijuje se zalozno pravo u Korist Prodavatelja.

Zalozno pravo iz s‘#. 1. ovog ¢lanka briSe se uplatom posljednjeg obroka.

Clanak 9.

Dozvolu za uknjizbu stecenih prava iz dionica koje su predmet ovog Ugovora, u knjigu
dionica, Prodavate]j daje Kupcu po primitku dokaza o izvrSenoj uplati.

| Clanak 10.

\

Ugovome strane su suglasne da Prodavatelj ima pravo raskinuti Ugovor ako Kupac
zakasni s uplatom bilo kojeg obroka vise od 15 dana.

Clanak 11.

U sludaju raskida Ugovora, Kupac je duZan vratitit dionice Drustva koje je primio,
dividendu koja je za njih ubrana te kamatu na dividendu od dana ubiranja.

Clanak 12.
Prihvadanjem ovog Ugovora Kupac izjavljuje da Je upoznat sa svim podacima koji se
odnose na vrijednost dionica koje kupuje, te se odride prava na prigovore na pravne i
materijalne nedostatke predmeta prodaje.

Clanak 13.
Sve sporove koji f*ogu proizadi iz ovog Ugovora rjefavat ée stvarno nadledni sud u
Zagrebu. i

Clanak 14.
Ugovor je sadinjen 1 &etiri (4) primjerka od kojih dva (2) pripadaju Kupcu.

|
Clanak 15.

Ugovor stupa na snTgu potpisom oviaitenog zastupnika Prodavatelja i potpisom Kupca.

ZA KUPCA: il PRODAVATELJ:
<l /E
\nAG MLADEN STRUKAN

AN Aktiehgeselischart
FL-8490/'VADUZ
AUSTRASSE 27




"HRVATSKO MIROVINSKO OSIGURANJIE"
druStvo s ograni€enom odgovornodéu za
financiranej i investiranje, Zagreb, Mihanovieva 3

Broj: 02/6-MM-11/96-5j

Zagreb, 13. studeni 1996.

Na temelju Ugovora broj: 67/96 od 17. lipnja 1996. o prodaji dionica drudtva
"HOTELI HALUDOVO MALINSKA™" Malinska, kojim su dionice iz portfelja RF
MIORH i RF MIOIPH prodani drugtvy "BOMAN AG" iz Vaduza, nakon &to su
ispunjeni wvjeti iz &lanka 2.st. 1. i sukladno Clanku 9. Ugovora, "HRVATSKO MI-
ROVINSKO OSIGURANJE" d.o.o. daje

D OZ Vv oL U

za upis u knjigu dionica dioni€kog druitva "MOTELI HALUDOVO MALINSKA" iz
Malinske, druitvu "BOMAN AG" Iz Vaduza.

"HMO" d.o.o.
(]M“Direk:tor: T

Mladen Struk N



04/09 '01 14:50  FAX +385 1 4578 092 BOMAN-ZG E}
siii4 | "HOTELI UDOVO MALINSKA" :
d.d. za hotelijerstvo i turizam :
Malinska, Put Haludova 1 : Malinska, 4.11.1996.

Na 6. sjednieci NADZORNOG ODBORA d.4. ‘:FHOTELI HALUDOVO MALINSKA"
Malinska, Put Haludova 1, odrZancy dapa 3. studenog 1956. godi-
ne, pod todkom 4. dnevncg reda, donijeta je slijededa

|
|
O DL UK A&,
|'
Gospodin BOZIDAR ANDROCEC, JMBG: 1812é5033oo45 iz Zagreba,
Pantov&ak 196, csobna iskaznica.bro,j 1132717013 Zagreb.

»» 1lmenuyj ; 8 e za Up‘rev,u - direkﬁora d.d. "Hoteli Halu-
dovo Malinska" Malinska. :

Mandat rzapoZinje 3. studenog 1996. godine.

-«

=g
]
éamjenik predsjednika
Nad2ornog odboma/
HOTELI HALUDOVO MALINGKA- o & Ry
"dd. a '”‘“ﬁ"““"“""ﬁa IveniZevid
Malinska, Put Haludovs 1 78Hlca IveniZevig
I
i
i
|
|
i
i
I
I
]
]
]
]
|
Uprava tol (517889211 FUBARSKD SELO al. nwuss'-m Restorag KONOSA . 051859119
fax. 51/850-354 9p. Abartko ssio, saba, ] Restoran JADRAN tol. 051/u89222
lehdnq l prodaja ol 051459326 vila, spp, LAVANDE , Pivnica KVANNER tsl, DS1/959-402
::E::m I-“i:l: MALN 1ol. 0S1/859-114 Privatnd smjaiin fel. 051/MS%-25a
Molel PALACE /B lal SLAVLIA tol. 051.859-122 Spont
Holel TAMARIS ul 051/950-111 Holol DUBAENICA 1ol DS1/859-21+¢ b = S
!
|
Teftha, sjedista + Sudskl register
“Harteli Haludavo Matingkar . | Trgevadd g TI95 : DL000C
;nsrﬁkn arulive 't:n #::ﬁmi i Wrizam | Terncyy b.:':-‘: :l?: Tlalm‘;zzl;n‘:s:waﬁ Il‘:::cm
B e e e L
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REPUBLIKA HRVATS

TRGOVACKI SUD v

RIJECI

N A I

Tt-96/1526-3

J E

Trgovaéki sud u Rijeci, po sucu toga sud? Mr. -#i1jenko Kurobasa, u
registarskon predzetu upisa promjene &lanova uprave, po prijediogu

prediagatelja HOTELI HALUDOVO MALINSKA d?

oniéke drustvoe, ¥alinska,

y dana 16.11.1996.

u sudski registar

prorjena &lanova
iy

pod tvrtkom/naziv
hoteljerstvo 7 tu
u registarski ulag
E4CCEC19B, prena
("Podaci za upis

Upita o pravnroa

Pravo na 2aijbu
XK0j& za to Jna
dana Visoken tr
puten prvostupa

i3

rijesio e

Kod ovoga suda upisati%

uprave kod dionitkog erQtva

om HOTELI KALUDOVD HALIFSKA‘dioniEko drustvo za
rizam, sa sjedigten u Malinska, Put Haludova 1,
2ak s matifnin brojea sibjekta upisa (NBS)
podacipa utvrdenin v prilogu ovoga rjetenja

u sudskj registar™), ko;i je njegov sastavni dio.

TRGOVALKTI sup v LIJECI
!

U Rijeci, 18. studenoga;1996. godine

SUDACTC
Sudac A featue e LWUaCO =3, V.
ZA TOCNOST OTPRAVKA
Mr. Miljenko Kurobasa

!J
)

sredstvu:

protiv ovog rjesenje ird sudionik i1lj daruga osobea
pravni interes. Zalba sé podnosi u roku o4 8 (osan)
govackom sudu Repub]ikeiHrvatske u dve prinjerka,
njskog suda. Predlagatelj nema pravo ¥albe.

|
|
1
I
|
|
1
!




TRGOVALKI SUD U RIJECI i MBS: 040099199

Tt-96/152¢-3

Pod brojem
drustvo za

BE“:======E=====ﬂ===========388=8l=‘============8=8288“‘!:‘-’:::

SUBJEKT UPISA !

W W W e e

i Datum: 18.11.96,

PODACI za uPIsS U GLAVNU KNJIGU
SUDSKOG REGISTRA
(prilog uz rjesenje) .

up1sa 4 za tvrtku HOTELI HALUDOVO KALINSKA dioniike
hoteljerstvo i turizan uPisuje se:

I
|

CLANOVI UPRAVE / LIKVIDATORI l
# Njegoven Liveric, IMBG: 11£20453618¢09
Hrvatska._Ha1inska, 26, Bivizije bb

¢ < direktor y
# . Zastupa samostalno i!'pojedinano

¢

o2idar AndroZec, JMBG: 1812950339948

B
Hrvatska, Zagreb-Centar, Pantoveak 196

= direktor .
- zastups samostalnoe § pojedina&no

Sudas

Napoaena: podaci oznateni s "4~ pra?tali'su vas ftgdsisdnik suda

s . S . . [ --" ‘--‘ :-‘;; -5;
U Rijeci, 18.11.1996 | ‘\\\,\Lkalgf y,{?‘qk ¢

AN M. Mierkco Kunstbasa
& LPr. Miljenko Kurobasa
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-1- [KZ165/2018-9

REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREBRB

Broj: 1 K7 165/2018-9

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Vrhovni sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Vrhovnog suda ‘dr. sc. Zdenka
Konji¢a kao predsjednika vijeca te Damira Kosa i Miroslava Sovanja kao &lanova vijeca, uz sudjelovanje
viSe sudske savjetnice Martine Setnik kao zapisni¢arke, u kaznenom predmetu protiv optuZenog A. M. i dr.,
zbog kaznenog djela iz ¢l. 337, st. 4. Kaznenog zakona ("Narodne novine", broj 110/97., 27/98., 50/00.
129/00., 51/01., 105/04., 84/05., 71/06., 110/07., 152/08. 1 57/11. — dalje u tekstu: KZ/97.), odluGujudi o zalbi
drzavnog odvietnika, podnesenoj protiv presude Zupanijskog suda u Zagrebu od 22. sije¢nja 2018. godine,
broj K-226/07, u sjednici odrZanoj 29. sijetnja 2019. godine, u prisutnosti u javnem dijelu sjednice zz
branitelja optuzenog I. R., odvjetnika F. 0.,

presudio je:

Zalba drzavnog odvjetnika odbija se kao neosnovana te se potvrduje prvostupanjska presuda.

ObrazloZenje

Pobijanom presudom na temelju &1, 452. to&. 6. Zakona o kaznenom postupku ("Narodne novine",
broj 152/08., 76/09., 80/11., 91/12. — odluka Ustavnog suda, 143/12., 56/13., 145/13., 152/14. i 70/17. - dalje
u tekstu: ZKP/08.) zbog nastupa zastare kaznenog progona odbijena je optuZba protiv optuZenika A. M., 1.
R, T.D.iL. D. M. da bi pocinili kazneno djelo protiv sluzbene duZnosti, zlouporabom poloZaja i ovlasti iz
&l 337. st. 4. KZ/97. U odnosu na trotkove kaznenog postupka na temelju &l. 149, st. 1. ZKP/0S. odludeno je
da troskovi kaznenog postupka iz &L 145, st. 2. toc. L. do 5. te nuZni izdaci okrivljenika i nuFni izdaci j

nagrada branitelja padaju na teret proratunskih sredstava suda.

Protiv ove presude Zalbu je podnio drfavni odvjetnik zbog bitne povrede odredaba kaznenog

postupka i pogresno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja. PredlaZe da se pobijana presuda ukine i predmet vrati
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje i odluku.

Odgovor na Zalbu podnio je optuzeni I. R. po branitelfu Z. 0., odvjetniku iz Z. i optuzeni T. D. po
branitelju M. K., odvjetniku iz Z. Oba optuZenika u svojim odgovorima na alby drzavnog odvjetnika
predlaZu da se Zalba dravnog odvjetnika odbije kao neosnovana, a optuZeni 1. R. zatraio je 1 obavijest o
odrzavanju drugostupanjske sjednice vijeca.

Sukladno &l. 474. st. 1. ZKP/08., spis predmeta dostavljen je DrZavnom odvjetnistvu Republike
Hrvatske.

O sjednici drugostupanjskog vijeca obavijeSteni su drzavni odvjetnik, optuZeni L. R. i njegov
branitelj, a sjednici je pristupio samo zz branitelja optuZenog I. R., odvjetnik F. O. Sjednica vije¢a je na
temelju ¢1. 475, st. 4. ZKP/08. odrZana u odsutnosti drzavnog odvjetnika i optuzenog L. R, koji su o sjednici
uredno obavijesteni.

Zaiba nije osnovana.
Nije u pravu drzavni odvjetnik kada tvrdi da je prvostupanjski sud poginio bitnu povredu odredaba

kaznenog postupka time $to bi razlozi koje je naveo prvostupanjski sud u obrazioZenju pobijane presude bili
potpuno nejasni.




Naime, razlozi kojima se rukovodio prvostupanjski sud pri dono3enju odbijajuée presude potpuno su
Jasni i odredeni, a dravni odvjetnik, kako to proizlazi iz nastavaka obrazloZenja njegove Zalbe, takvu
argumentaciju prvostupanjskog suda ne prihvaéa i ne slae se s njom.

okolnosti na bilo koji nagin u Cinjeni¢nom opisu dovodi u uzrodnu vezu sa konkretnim inkriminacijama, nije
dostatna za primjenu zakonskih odredaba Zakon o nezastarijevanju kaznenih djela ratnog profiterstva i
kaznenih djela iz procesa pretvorbe i privatizacije ("Narodne novine", broj 57/11. — u daljem tekstu ZoNKD
RPiPP), na koji zakon se pozvao drzavni odvjetnik prilikom ove izmjene, a $to bi omoguéilo vodenje
kaznenog postupka j utvrdenja postoji 1 krivnja optuZenika i fzvan rokova u kojima nastupa zastara

Naime, pri obraztaganju svoga stava prvostupanjski sud, a $to u cijelosti prihvadéa i ovaj sud, pozvao
$¢ na pravno shvadanje izrazeno u Odluci Ustavnog suda U-I11-4149/2014 od 24. stpnja 2015. godine u
obrazloZenju koje odluke Je Ustavni sud Republike Hrvatske u tocki 77. izrijekom naveo da je to prva
njihova odluka koja razmatra domasaj primjene odredaba ZoNKD RPiPP te Je naveo da ,,Pravna stajalista o
domaSaju i udincima &lanka 5. Promjene Ustava/2010 (novog stavka 4. &lanka 31. Ustava) utvrdena i
obrazloZena u ovoj odluci imaju nagelno znaenje i prelaze okvire pojedinaénog sluaja“. Ustavni sud
nastavno u to¢ki 100. i 101, navodi: ‘

100. Diela/31-1{1] postgju kaznena djela ratnog profiterstva odnosno kaznena diela
iz procesa pretvorbe i privatizacije (RPiPP-djela/3 1 -42]) samo ako su njikovim podinfenjem
ostvarena i dodatna zakonska obiljesja koja su propisana lankom 7. stavkom 1. ZoNKD-
RPiPP-q.

Iz te odredbe nedvojbeno se mose zakljuciti da RPiPP-djela/31-4 imaju jedno novo,
izrijekom propisanc i jasno izrateno zakonsko obiljezfe u odnosu na pripadajuéa diela/31-1.
1o je "nesrazmjerna imovinska korist”

Za potrebe ovog ustavnosudskog postupka i ostali elementi tih diela koji su sadrzani
u Clanku 7. stavku 1. ZoNKD-RPiPP-q u ovof se odluci nazivaiu "zakonskim obiljetjima
RPiPP-djela/31-4" pri éemu se tq druga obiljezja moraju izvoditi iz zakonske norme (v
focke od 167. do 172.).

101. Ustavni sud u tom smislu utvrduje da se za postojanje "kaznenog djela ratnog
profiierstva i kaznenog diela iz procesa pretvorbe | privatizacije" (RPIPP-djela/31-4) u
smishi novog stavka 4. ¢lanka 31, Ustava zahtijeva sljedeée:

- u svakom konkretnom slucaju prvo se treba utvrditi pocinjenje diela/31-1 (o jest
diela koje je propisano u OKZRH-w/76:-92, KZRH-w/77-91 | KZ-1/07 | koje je naznadeno u
ZoNKD-RPiPP-u), kao i dinjenica da za dielo/31-1 nije nastupila zastara kaznenog progona
na dan stupanja na snagu Promjene Ustava/2010, a zatim treba utwditi i postofanje
dodatnih zakonskih obiljezja diela/31-1 propisanih clankom 7. stavkom 1. ZoNKD-RPiPP-g;

- dodatna zakonska obiljesja RPIPP-djela/31-4, propisana dlankom 7. stavkom |,
ZoNKD-RPiPP-a, suiavaju kainjivost diela/31-1, jer djela/31-1 mogu biti RPiPP-djela/3]1-4
samo ako je pocinitel) tim djelom pribavio "nesrazmjernu” imovinsku korist, i to tako da Je
modalitetom radnji koje s opisane u toj odredbi (podizanjem cijena robe koja je u nestasici,
prodajom driavne fmovine znatno ispod njezine vrijednosti ili na drugi nacin) iskoristio
ratno stanje ili neposrednu ugrosenost neovisnosti i teritorijalne cjelovitosti driave {od 30.
svibnja 1990. do 15. sijecnja 1998, ). ha nacin koji se izvodi iz same zakonske norme (v tocke
od 167. do 172.).

Pri razmatranju obveznosti ovako izraZenog pravnog stava za sudove valja imati u vidu i odredbu &I,
77. st. 2. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu i dovesti Jjuu vezu sa odredbom &l. 5. Zakona o sudovima i &1,
118. st. 3. Ustava Republike Hrvatske. Takoder, iz izloZenog pravnog stava jasno je vidljivo da Ustavni sud
ne pravi razliku izmedu kaznenih djela ratnog profiterstva i kaznenih djela iz kataloga navedenog u &l. 3. do
3. ZoNKD-RPiPP-a-.

Upravo iz ovako nacelno izraZenog stava u Qdhci Ustavnog suda za koju on sam u dijelu kada
govori o nacelu zakonitosti u kaznenom pravu isti¢e da prelazi domagaj konkretnog predmeta i ima




presedanski znataj na rjeSavanje pravnog pitanja nezastarijevanja kaznenog progona, prvostupanjski sud
ispravno zakljuduje da element; koji bi morali biti ugradeni u Cinjenicni opis inkriminacija nisy opisani te
injeniéni 0pis ne sadrZe dijelove na koje je ukazao Ustavni sud kao nuZne, zbog ega izmjena Cinjenicnog
opisa ucinjena po dr¥avnom odvjetniku ne omoguéava i izmjenu u pravinom oznatavanju postupanja
optuZenika da bi ono bilo u svezi ZoNKD-RPiPP-a, vet to postupanje valja sagledavati u okvirima oSNovRog
kaznenog djela stavljenog na teret optuZenicima. Pri takvom sagledavanju opisanih inkriminacija ispravno
prvostupanjski sud zakljutuje da je 16. sijednja 2018, godine nastupila zastara kaznenog progona po ovakvoj
optuZnici zbog ¢ega je prvostupanjski su ispravno donio presudu kojom je takvu optuzbu pozivom na €l.
452. to&. 6. ZKP/08. odbio.

.Dak[e, pogredan je stay dr7avnog odvietnika da je samo oznaavanje vremena pocinjenja

169. Sukiadno tome, da bi postojalo RRiPP-djelo/31-4 u smislu dlanka 7. stavia 1.
ZoNKD-RPiPP-q, znatna imovinska korist, protupravno pribavijena pocinjenjem diela/31-1,
mora biti "nesrazmjerna”. Nema RPiPP-djela/31-4 ako ta znatna imovinska korist nije
neraznijerna. Drugin rijedima, neraznijernost imovinske koristi jest nove, dodameo zakonsko
obiljezje RPiPP-djela/31-4.

170, Iz sadrzaja élanka 7. stavka 1. ZoNKD-RPiPP-a proizlazi da "nesrazmjerna”
imovinska korist (protupravno pribavijena pocinjenjem diela/31-1, koja je u slucaju Hypo
“znatna”) mora biti rezultat Svjesnog iskoristavanja ratnog stanja ili neposredne ugrozenosti
neovisnosti i teritorijalne cjelovitosti driave, i to tako da je ostvarena:

- na teret ili na Stetu materijalnih uvieta Zivota stanovristva u ratu ili gospodarskih
potencijala drustva (Sto se zaklfucufe iz zakonodavievog upnéivanja na primjer “podizanja
cijena robe koja je u nestasici®), ili

- na feret i na §tetu driavne imovine odnosno drugih imovinskih interesa ili
probitaka drzave u rarny (to se zakljucuje iz zakonodavéevog upuéivanja na primjer
“prodaje driavne imovine znatno ispod njezine vrijednosti*).

Primjeri navedeni u clanku 7. stavky 1. ZONKD-RPiPP-a jasno upuéuju na zakljudak
da RPiPP-djela/31-4 mogu biti samo ong diela/31-1 koja dovode do ozbiljnih povreda
Javnog poretka ili povreda Javnog poretka $irih razmjera odnosno do ugrozavanja temelinih
vrijednosti ili fundamentalnih interesa driavne i drustvene zqjednice.

Prema tome, kada se pravnim il Jakticnim poslovima, pothvatima ili postupanjima u
smisht dlanka 7. stavka 1. ZoNKD-RPiPP-q pocini djelo/31-1 | njime ostvari znatna
imovinska korist iskoriStavanjem ratnog stanja (to jest otezavanjem materijalnih wjeta
Zivola  stanovnistva, unistavanjem gospodarskih  potencijala drustva  ili slabljenjem
imovinskog supstrata driave), onda tako ostvarena znatna protupravaa imovinska korist jos
{dodatno) mora biri | “nesrazmjerna da b doslo do ostvarenja bica kaznenog djela ratnog
profiterstva. U odnosu prema kojim vrijednostima se ta nerazmjernost mjeri i ispituje ovisi o
okolnostima svakog konkretnog slucaja, $to u sudskim postupcima wtvrduju kazneni sudovi,

NuZnost ovako odredenih &injeni¢nih opisa kako je to naznageno u pravnom shvacanju izraZenom u
citiranoj Odluci Ustavnog suda osobito Je znacajna zbog ostvarenja prava na praviéni postupak. Naime, da bi
mogli govoriti o praviénom postupku optuZeniku mora biti omoguéeno da se odituje/brani u odnosu na sve
elemente &injenicnog opisa koji bi za njega mogli imati negativan materijalnopravni zna¢aj, pa i u odnosu na
¢injenitna utvrdenja o kojima bi ovisila primjena odredaba o zastari tj. njeno iskljudenje, koji institut je
mjeSovitog materijalnopravnog i procesnopravnog karaktera.

Slijedom izloZenog dostatno je, dovoljno jasno i po stanovidtu ovoga suda I ispravno stanovite
prvostupanjskog suda da je u odnosu na opisanu aktivnost optuZenika u izmijenjenoj optuZnici nastupila
zastara kaznenog progona, zbog Cega se zalba drzavnog odvjetnika u tome dijelu ne ukazuje osnovanom.

Takoder, nije u pravu drzavni odvjetnik da bi u pobijanoj presudi ¢injeni¢no stanje bilo pogreino
utvrdeno time §to prvostupanjski sud nije uzeo u obzir rezultate dokaznog postupka, osobito nalaz i migljenje
prometno-tehni¢kog vjestaka. Naime, kako je ranije izloZeno, &injenitni opis same optuZnice optuzenicima
stavlja na teret da su poéinili kazneno djelo za koje sud ispravno zakljutuje da je nastupila zastara kaznenog
progona, koja okolnost potpuno isklju¢uje mogucnost daljnjeg vodenja kaznenog postupka i utvrdenja jesu |i
optuZenici poginili kazneno djelo ili nisu, Ovaj Zalbeni prigovor mogao bi biti osnovan samo ako b od




ispravnosti &injeni¢nih utvrdenja ovisila moguénost primjene zakona i samim time utvrdenja je i nastupila
zastara kaznenog progona ili nije. Kako je u ovom postupku zastara kaznenog progona nastupila u odnosu na
&injenitna utvrdenja kako ih Je opisao sam drzavni odvjetnik, to se ne moZe raditi o pogre3no utvrdenom
Cinjeniénom stanju na nain kako se to tyrd; Zalbom.

Prema tome, kako ne postoje razlozi zbog kojih drzavni odvjetnik pobija prvostupanjsku presudu, a
kako pri ispitivanju pobijane presude nisu nadene povrede zakona iz &l 476. st. {. ZKP/08., na &je

postofanje drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj duznosti, trebalo Je na temelju &1 482. ZKP/08. presuditi

kao u izreci ove presude.

Zagreb, 29, sije¢nja 2019, godine

Zapisnitarka: Predsjednik vijeda:
Martina Setnik, v.r. dr. sc. Zdenko Konjié, v.r.

[1} Clanak 31, st. 1. Ustay Republike Hrvatske
[2] Clanak 31. st. 4. Ustava Republike Hrvatske




Dr.sc. Davor Derenc¢inovié
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Primjena Zakon
procesa pretv

PRAVNO MISLJENJE
a 0 nezastarijevanju kaznenih djela ratnog profiterstva i kaznenih djela iz
brbe i privatizacije na poticanje na zlouporabu ovlasti u gospodarskom

poslovanju opisano po {lanku 292. stavak 1. alineja 4. i stavak 2. u vezi s ¢lankom 37.
KZ97- Posto Hanje pravnog kontinuiteta izmedu kaznenog djela zlouporabe ovlasti u

gospodarskom

PRAVNA SITUA
teret poticanje na
l. alineja 4. i stava
3. lipnja 1996. g
trgovackom drust
pribavljanja protup
fondovima uskrati

poslovanju opisano po €lanku 292. stavak 1. alineja 4. i stavak 2. u vezi s
¢lankom 37. KZ97 i inkriminacija propisanih KZ11

CIJA: Optuznicom od 27. listopada 2008. godine I-okrivljenom se stavlja na
zlouporabu ovlasti u gospodarskom poslovanju opisano po ¢lanku 292. stavak
k 2. u vezi s ¢lankom 37. KZ97 zbog toga §to je u vremenu od 10. svibnja do
odine u Zagrebu, u nakani ostvarenja veée nepripadne materijalne dobiti
vu, potaknuo drugoga da kao odgovorna osoba u pravnoj osobi s ciljem
ravine imovinske koristi za svoju pravnu osobu pri izvr§avanju obveza prema
sredstva koja im pripadaju. Nakon stupanja na snagu novog Kaznenog zakona

(dalje u tekstu KZ11) 1. sije¢nja 2013. godine, a koji ne propisuje kazneno djelo zlouporabe

ovlasti u gospodar

skom poslovanju, Opcinsko drzavno odvjetni§tvo u Zagrebu je dopisom od 9.

svibnja 2013. godine djelomi¢no izmijenilo &injeni¢ni opis, zakonski opis i pravnu kvalifikaciju
kaznenog djela ng nacin da je primijenjen Zakon o nezastarijevanju kaznenih djela ratnog

profiterstva i kazn
primijeniti u konk

enih djela iz procesa pretvorbe i privatizacije s obrazloZenjem da se isti moze
retnom slucaju s obzirom da je predmetno kazneno djelo po€injeno u procesu

pretvorbe i privatizacije i za vrijeme Domovinskog rata i mirne reintegracije (u razdoblju od 10.

svibnja do 19. rujn

PRAVNA ANAL
Promjenu Ustava

a 1996. godine).

ZA: Hrvatski sabor je na sjednici odrZanoj 16. lipnja 2010. godine donio
Republike Hrvatske kojom je u ¢&lanku 31. stavak 4. uvedena odredba o

nezastarijevanju kaznenih djela ratnog profiterstva i kaznenih djela iz procesa pretvorbe i

privatizacije, pogi

njenih u vrijeme Domovinskog rata i mirne reintegracije, ratnog stanja i

neposredne ugrozenosti neovisnosti i teritorijalne cjelovitosti drzave, propisana zakonom, ili ona

koja ne zastarijevz

ju prema medunarodnom pravu. Na osnovi ove ustavne promjene i Ustavnog

zakona za provedbu Ustava Republike Hrvatske (NN 121/10) u svibnju 201 1. godine donesen je

Zakon o nezastarij
1 privatizacije koji

evanju kaznenih djela ratnog profiterstva i kaznenih djela iz procesa pretvorbe
je stupio na snagu 2. lipnja 2011. godine (NN 57/2011, dalje u tekstu: ZON).

Nezastarijevanje s¢ odnosi na taksativno navedena kaznena djela propisana Osnovnim krivi¢nim
zakonom Republike Hrvatske, Krivi¢nim zakonom Republike Hrvatske, Kaznenim zakonom,

Carinskim zakono
vrijednosnih papir
vrijeme Domovin
neovisnosti i teritc

n, Zakonom o izdavanju i prometu vrijednosnim papirima, Zakona o trzistu
a | Zakona o kaznenim djelima protiv trZi§ta kapitala ako su poéinjena ,u
skog rata i mirne reintegracije, ratnog stanja i neposredne ugroZenosti
rijalne cjelovitosti drzave.” Kaznenim djelima ratnog profiterstva smatraju se

1




ona kaznena djela
je u nestasici, pro
iskoriStavanjem raj
drzave (¢lanak 7. s

[z razloga koji su
(utjecaj tzv. pretvc
posebna tezina kaz
bila izloZzena Repu
pravne sigurnosti,
djelovanja propis:
pretpostavka za pri

a) Protektivnosti;
b) Temporalnosti;
c) Koneksiteta.

a) Uvjet protektiy
kao i javni interes
Jjednoznacnoj defin
konkretnom sludaj
pravorijeka arbitra;
pravni relativizam |
pacta sund servang
Nerijetko se javni
op¢ih nacela pravi
uvedeno nezastarij
djela ratnog profite
prava (praescriptic
javnog interesa (ir
Zagrebu, 7 K-US-2
javnog poretka sud
javnog poretka (nat
konkretne drustven
standard iz predme
znadi da se norme
poretka kojima sg
pravosuda, radnje
Jjavnog poretka koj
prvenstveno od sir

njima povezanih o

Kojima je ostvarena nerazmjerna imovinska korist podizanjem cijena robe koja

dajom drZavne imovine znatno ispod njezine vrijednosti ili na drugi na¢in
tnog stanja i neposredne ugroZenosti neovisnosti i teritorijalne cjelovitosti

avak 1. ZON).

navedeni u obrazlozenju ustavnih promjena kao i Kona¢nog prijedloga ZON
rbenog i privatizacijskog kriminala na cjelokupno nacionalno gospodarstvo,

nenih djela bogadenja pojedinaca u vrijeme teskih ratnih stradanja kojima je

blika Hrvatska i njezini gradani), kao i iz opéih nacela kaznenog prava (nacelo

naCelo odredenosti zakonskog opisa, nadelo iznimne dopustenosti povratnog
itd.) proizlaze i tri uvjeta koji moraju biti kumulativno ispunjeni kao

mjenu ZON. To su uvjeti:

mosti ima svoje izvoriSte u nacelu zastite javnog poretka. Javni poredat,
iz kojeg se ovaj pojam izvodi, jest dinamicna kategorija koja ne podlijeze
iciji. Stoga je postojanje razloga javnog poretka potrebno utvrditi u svakom
u (vise o problematici relativnosti pojma javnog poretka v. Grbin, Ponistaj
znog suda po zakonu o arbitrazi, Pravo u gospodarstvu, 42/2003/4). Moralni i
est ono po ¢emu se javni poredak razlikuje od opéih nacela prava (npr. natelo
/a) koja imaju univerzalno znaCenje u okvirima konkretne dru$tvene zajednice.
poredak Kkoristi kao pretekst za modifikaciju ili ¢ak i zabacivanje pojedinih
1. Primjer za to jest upravo izmjena Ustava Republike Hrvatske kojom je
evanje kaznenih djela po¢injenih u procesu pretvorbe i privatizacije i kaznenih
rstva. Ustavom i zakonom su odredbe o zastari koje predstavljaju opée nadelo
patrona generis humani), izmijenjene radi zastite javnog poretka kao dijela
teresa Republike Hrvatske) (v. nepravomoénu presudu Zupanijskog suda u
/11). U onim situacijama u kojima je na to ovladtena, pri utvrdivanju povrede
lbena viast mora utvrditi teZinu posljedica do kojih je dovela radnja na Stetu
felo razmjernosti) kao i okolnost jesu li njome ugroZeni fundamentalni interesi
¢ zajednice (v. presudu Europskog suda pravde u predmetu Bouchereau). Ako
ta Bouchereau primijenimo na odredbe Ustava Republike Hrvatske i ZON, to
sadrzane u tim pravnim izvorima odnose samo na najteZe povrede javnog

ugrozavaju temeljne vrijednosti nekog drustva. U kontekstu kaznenog
kojima se ostvaruju obiljezja bic¢a kaznenih djela biti ée ujedno i povrede
¢ opravdavaju primjenu ZON samo ako su pocinjene planski, organizirano i
ane osoba kojima je povjerena skrb za zatitu javnog poretka ili od strane s
soba. Zadaca je sudbene vlasti kao ¢uvara javnog poretka utvrditi u kojim

slutajevima kazneno djelo predstavlja i povredu javnog poretka. To je relevantno ne samo za

potrebe kaznenog |
mjere kaznenoprav
zakljuceni kao po
kriterij razmjernos
kaznenih djela kao

J-)os‘[u[;)ka, utvrdivanje osobne kaznene odgovornosti optuzenika i izbor vrste i
ne sankcije ve¢ i za utvrdivanje eventualne pobojnosti pravnih poslova koji su
sljedica pocinjenog kaznenog djela (ibid.). Protektivnost podrazumijeva i
fi temeljem kojeg se nezastarijevanje odnosi samo na najteZe oblike teskih
1 test usporedivosti kojim se nezastarijevanje kaznenih djela iz kataloga ZON
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¢ini ovisnim o tezini kaznenog djela koja je u simbolitkom smislu usporediva s kaznenim djelima
koja ne zastarijevaju po medunarodnom pravu (genocid, ratni zlo¢ini i zlodini protiv &ovjeénosti).
Iz navedenog slijedi da e primjena ZON ovisiti o tome jesu li odredenom protupravnom radnjom
ugrozeni fundamentalni interesi konkretne drustvene zajednice i radi li se o najtezZim oblicima
teskih kaznenih djela usporedivih s medunarodnim zlocinima, a koja su poéinjena planski,
organizirano i prvenstveno od strane osoba kojima je povjerena skrb za zastitu javnog poretka ili
§ njima povezanih 9soba.

b) Temporalnost
pravna kvalifikacij
da se kazneni pro
¢injeni¢nog opisa
primijeniti ako je
ratnog stanja i ne
Zakonu o odgovo

zahtijeva da se preteZiti dio ¢injeni¢nog opisa na kojem se temelji odredena
a mora odnositi na razdoblje na koje se ZON primjenjuje. To konkretno znaéi
gon ne bi mogao poduzeti (ili nastaviti) ukoliko su tek pojedine radnje iz
oduzete u tom vremenskom razdoblju a sve ostale izvan njega. ZON se moZe
kazneno djelo po¢injeno u ,,vrijeme Domovinskog rata i mirne reintegracije,
posredne ugroZenosti neovisnosti i teritorijalne cjelovitosti drzave.“ Prema
mosti Republike Hrvatske za $tetu uzrokovanu od pripadnika hrvatskih
oruzanih i redarstvenih snaga tijekom Domovinskog rata (NN 117/2003), taj je rat zapoéeo 7.
kolovoza 1990. godine, a zavrio 30. lipnja 1996. godine. S druge strane, prema Deklaraciji o
Domovinskom raty Hrvatskog sabora, Domovinskim se ratom smatra razdoblje od 1991. do
1995. godine. Zakon o pravima hrvatskih branitelja iz Domovinskog rata i ¢lanova njihovih
obitelji (NN 108/96, 23/01) ne sadrzi odredbu o trajanju Domovinskog rata no precizira da se
hrvatskim braniteljem iz Domovinskog rata dragovoljcem i pripadnikom oruZanih snaga
Republike Hr vatske smatra osoba koja je organizirano sudjelovala u obrani neovisnosti,
teritorijalne qelovvtostl odnosno suvereniteta Republike Hrvatske u bilo kojem razdoblju od 30.
svibnja 1990. godine do 30. lipnja 1996. godine. Premda se u tri razli¢ita izvora navode razligiti
datumi kao vrijeme pocetka odnosno zavrietka Domovinskog rata, za potrebe primjene ZON
valjalo bi uzeti da je isti zapo¢eo 17. kolovoza 1990. godine, a zavrsio s danom okonéanja statusa

hrvatskog branitel
Temeljnog sporazt
sporazum) 12. stud

a 30. lipnja 1996. godine. Mirna reintegracija je zapodela potpisivanjem
ma o podrucju isto¢ne Slavonije, Baranje i zapadnog Srijema (tzv. Erdutski
enog 1995. godine, a zavrena je 15. sije¢nja 1998. godine kada su okupirana

podru¢ja u potpunosti integrirana u drzavnopravni poredak Republike Hrvatske. U svrhu

restriktivne primje
pocinjene radnje ki
konkretnom slucajt
teritorijalne cjelov
provedena nakon o

¢) Koneksitet. Za
Domovinskog rata
teritorijalne cjelovi
procesu pretvorbe

pretvorbe i privatiz

vremenu pretvorbe
tj. da je pocinitelj

kaznenih djela ratn

ljetopis za kazneno

1e ZON, nije dovoljno da tuzitelj samo navede vremenski okvir u kojem su
je se okrivijeniku stavijaju na teret ve¢ bi on morao i dokazati da je u svakom
postojalo fakticno ratno stanje ili barem neposredna ugroZenost neovisnosti i
tosti drzave. To se osobito odnosi na situacije tzv. mirne reintegracije koja je
koncanja fakticnih vojnih operacija.

Jrimjenu ZON nije dovoljno utvrditi da je kazneno djelo po¢injeno u vrijeme
i mirne Jremtegracue ratnog stanja i neposredne ugroZenosti neovisnosti i
losti drZave, ve¢ se traZi postojanje i dodatne okolnosti da je ono poéinjeno u
i privatizacije odnosno da se radi o tzv. ratnom profiterstvu. U kontekstu
acije, to znaci da nije dovoljno ,.da je kazneno djelo iz kataloga po¢injeno u
i privatizacije, nego se traZi da ono bude iz procesa pretvorbe i privatizacije,
Iskoristio taj proces za po€injenje djela.”* (v. Novoselec, Nezastarijevanje
og profiterstva i kaznenih djela iz procesa pretvorbe i privatizacije, Hrvatski
pravo i praksu, vol. 18, broj 2/2011, str. 613.)
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, optuZenik, inaCe visoki drzavni duZnosnik (v. supra pod a) nepravomoéno
ZON za zlouporabu poloZaja i ovlasti zbog toga $to je u svojstvu visokog
ka ,koriste¢i opisano tesko stanje u kojem se zemlja nalazila zbog oruZane
liku Hrvatsku tijekom Domovinskog rata, a u namjeri pribavljanja znatne

za sebe, tijekom pregovora o uvjetima ugovora o kreditu dogovorio da mu

10 protuuslugu za ulazak na hrvatsko trziste isplati gotovinsku proviziju.” (v.
sudu Zupanijskog suda u Zagrebu, 7 K-US-26/11).

xdvojbeno je da je radnja koja se I-okrivljenom stavlja na teret po&injena  vezi
orbe i privatizacije (koneksitet). Uvjet temporalnosti samo je djelomicno
da je izmjenama i dopunama optuznice od 9. svibnja 2013. godine navedeno
radnja koja se I-okrivljenom stavlja na teret pocinjena u razdoblju od 10.
a 1996. godine. Naime, s obzirom da je Domovinski rat zavr$io najkasnije 30.
e, tuZitelj bi morao dokazati da je od tada pa do 19. rujna 1996. godine,
roZena neovisnost | teritorijalna cjelovitost drzave (v. supra pod b). Ono §to

isklju¢uje mogucnost primjene ZON na konkretni slu¢aj jest da njime nije ostvarena

povreda javnog p
je prouzrodena Hry

pretka (uvjet protektivnosti). Naime, bez obzira na visinu navodne Stete koja
atskom fondu za privatizaciju, djelo koje se I-okrivljenom stavlja na teret ne

ugroZava fundamentalne interese drustvene zajednice i po teZini nije usporedivo s medunarodnim

zlo¢inima (koji upr
uvjetima primjenu
Konaénog prijedloj
povezanoj osobi,

odgovornost proizl
svojstvu poticateljq

Razvidno je kaks
nepostojanjem pi
kaznenim djelom
alineja 4. i staval
ciljem protupravne
prema proracunima
prijedloga KZ11 n
prvom redu zloupo

.-..Predlozeno ka
gospodarskom posl
odgovornoj osobi K

avo zbog toga ne zastarijevaju). Profil [-okrivljenika takoder ne korespondira s
protektivnog nacela, a koji se jasno naziru u obrazloZenju ustavne reforme i
pa ZON - ne radi se o osobi duznoj skrbiti za zastitu javnog interesa niti o tzv.
rije¢ je o osnivatu drustva stjecatelja dionica, a ne osobi &ija kaznena
azi iz Clanstva u upravljakim strukturama drustva, a njegova je odgovornost u
sekundarna i akcesorna u odnosu na odgovornost neposrednih (su)poéinitelja.

D je pozivanje tuZiteljstva na ZON u konkretnom slufaju uvjetovano
ravnog kontinuiteta s nepostojeim (nakon 1. sijefnja 2013. godine)
zlouporabe ovlasti u gospodarskom poslovanju iz ¢lanka 292. stavak 1.
¢ 2. KZ97. Pocinitelj toga djela je odgovorna osoba u pravnoj osobi koja s
imovinske koristi za svoju ili drugu pravnu osobu ,,pri izvriavanju obveza
t i fondovima uskrati sredstva koja im pripadaju.“ U obrazlozenju Konaénog
avedeno je da to kazneno djelo postaje suvisno zbog novih kaznenih djela, u
rabe povjerenja u gospodarskom poslovanju (¢l. 246. KZ11):

zneno djelo opravdava i ukidanje kaznenog djela zlouporabe ovlasti u
ovanju iz ¢lanka 292. KZ97, koje ¢e postati suvisno. To je oéito kada je rijet o
oja postupa s ciljem pribavljanja imovinske koristi drugoj pravnoj osobi jer su

ti oblici, nakon novele 2006. godine, ve¢ i de lege lata obuhvadeni opisom zlouporabe polozaja i

ovlasti iz ¢lanak 3
kaznenim djelom z
djelo iz ¢lanka 29
osobi, opisane radn
u novom Kaznend
podstavka 4. bit ¢e
prijedloga kazneno:

djelo biti iskljucena...«.

37. stavak 3. i 4. u vezi stavkom 1. KZ97, a bit ée obuhvaéeni i novim
louporabe povjerenja u gospodarskom poslovanju. Tamo pak gdje se kazneno
2. stavak 1. KZ97 sastoji u pribavljanju imovinske koristi vlastitoj pravnoj
je su ve¢ i sada, u pravilu, obuhvacene drugim kaznenim djelima, a bit ée to i
m zakonu ili uopée nece biti kazneno djelo (3to ¢e biti rjede)...oblik iz
obuhvacen kaznenim djelom utaje poreza ili carine (¢lanak 256. Konagnog
g zakona), ali ako pravna osoba ne plati uredno prijavljeni porez, kazneno ¢e
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Zagreb, 29. srpnja

na i nedovoljno promi$ljena supstitucija nekih kaznenih djela novima sasvim
do toga da kazneni progon brojnih kaznenih djela pravno oznacenih po ¢lanku
2ja 4. KZ97 vige nece biti mogude nastaviti. Iznimke ¢e biti kaznena djela koja
ekvalificirati u kazneno djelo utaje poreza ili carine (€lanak 256. KZ11) ili,
=no djelo neisplate plaée (¢lanak 132. KZ11). To, medutim, u ovom predmetu
s obzirom da je pojam ,uskrata sredstava koja pripadaju fondovima i
no §iri od ,,utaje poreza i carina®. Prekvalifikacija na kazneno djelo zlouporabe
ydarskom poslovanju na I-okrivljenog takoder u konkretnom slu€aju ne dolazi
adi o inkriminaciji koja se odnosi na ,kriminalitet upravljackih struktura
rgovadkim drustvima® (v. obrazloZenje uz Konacni prijedlog KZ11) i koja se
duznosti zastite tudih imovinskih interesa, a I-okrivljeni tempore criminis nije
lja¢kih struktura drustva niti je imao posebnu obvezu skrbiti o zastiti tudih
a.

2013,

Dr.sc¢. Davor Derenéinovié




Prof.dr.sc. Davor Derenéinovié
Trg I. Mazuraniéa 4
10000 Zagreb

19. travnja 2016.

Zajednigki odvjetni¢ki ured Krunislav Olujié
i Branislav Hajdukovi¢

Zagreb

Frankopanska 5

PRAVNO MISLJENJE

I. Uvod

Protiv g. BoZidara Androeca je Opéinsko drzavno odvjetni§tvo u Rijeci 19. sijeénja 2007.
godine podiglo optufnicu zbog tri kaznena djela protiv sigurnosti platnog prometa i
poslovanja, zloporabom poloZaja i ovlasti u gospodarskom poslovanju opisanih i kaznjivih po
Clanku 292. st. 1. i 2. KZ97. Optu#nica je kasnije izmijenjena (24. lipnja 2013. godine) na
nadin da su detaljnije opisana djela pod totkama 3. i 4. na koja je primijenjen Zakon o
nezastarijevanju kaznenih djela ratnog profiterstva i kaznenih djela iz procesa pretvorbe i
privatizacije (dalje u tekstu: ZON).

Pitanja:

1. Koji zakon (Kazneni zakon 1997/KZ97, Kriviéni zakon Republike Hrvatske/KZRH ili
Kazneni zakon 2011/KZ11) se primjenjuje u konkretnom predmetu?

2. Koje su ispravne pravne kvalifikacije djela?

3. Dali je za neke injeni¢ne opise nastupila zastara kaznenog progona?

4. Dali se moZe u tim sludajevima primijeniti ZON?

U Cetiri tocke optuZnice optuZeniku se stavlja na teret potinjenje nekoliko kaznenih djela u
razli€itim vremenskim razdobljima. Stoga je jedno od osnovnih pitanja prema kojem zakonu
ta djela kvalificirati, odnosno koji zakon primijeniti kao bla%i za po€initelja. U nastavku
slijedi analiza svake od to¢aka optuznice radi utvrdivanja blaZzeg zakona, kako radi primjene
ispravne pravne kvalifikacije, tako i radi utvrdivanja eventualnog nastupa zastare kaznenog
progona. Osim toga, predmetom je analize i primjena ZON (glede tog. 3. i 4. optuznice) radi
utvrdivanja ispunjenosti formalnih i materijalnih pretpostavki za njegovu primjenu u skladu s
odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske U-11-4149/2014 od 24. srpnja 2015. godine'.

! Odluka Ustavnog suda br. U-II-4149/2014. od dana 24. srpnja 2015, god.; dostupna na:
hitp://sljeme.usud.hr/usud/praksaw.nsf/24ba570488fdc25ec1 25662e005768£1/c12570d3006 1 ce54c1257e8 00464
b23/$FILE/U-I11-4149-2014.pdf (13.4.2016.)



I1. Analiza
1. Kazneno djelo poéinjeno od 16.7.1999. do 31.3.2000. godine (tocka 1. optuznice)

a/ Pravna oznaka djela. Kazneno djelo iz totke 1. optuznice je kvalificirano kao zlouporaba
ovlasti u gospodarskom poslovanju prema &1. 292, st. 1. al. 4. i st. 2. KZ97. Radnja po¢injenja
ovog modaliteta kaznenog djela sastoji se u tome da pocinitelj pri izvriavanju obveza prema
proraunima i fondovima uskrati sredstva koja im pripadaju. Kako je u meduvremenu
1.1.2013. godine stupio na snagu novi Kazneni zakon (KZ11) koji ne propisuje kazneno djelo
zlouporabe ovlasti u gospodarskom poslovanju, potrebno je, kao i kod kaznenog djela iz togke
3. optuZnice, utvrditi postoji li pravni kontinuitet izmedu zlouporabe ovlasti u gospodarskom
poslovanju (al. 4.) i nekog od kaznenih djela propisanih tim zakonom. Kazneno djelo u KZ11
koje je po svojim obiljeZjima najblize modalitetu radnje iz al. 4. je utaja poreza i carine iz &l.
256. no u torn smislu postoji tek ogranideni pravni kontinuitet. Naime, po¢initelj tog kaznenog
djela je onaj tko s ciljem da ,.on ili druga osoba potpuno ili djelomi¢no izbjegne pladanje
poreza ili carine daje netoéne ili nepotpune podatke o dohocima. predmetima ili drugim
¢injenicama koje su od utjecaja na utvrdivanje iznosa porezne ili carinske obveze ili tko s
istim ciliem u slu¢aju obvezne prijave ne prijavi prihod. predmet ili druge Cinjenice koje su od
utiecaja na utvrdivanje porezne ili carinske obveze (podv.a.), pa zbog toga dode do smanjenja
ili neutvrdenja porezne ili carinske obveze u iznosu koji prelazi dvadeset tisuéa kuna.“ To
znati da nepodmirivanje uredno prijavljene i razrezane porezne ili carinske obveze prema
KZ11 nije kazneno djelo (v. Novoselec-Garacié, Primjena blazeg zakona nakon stupanja na
snagu novog Kaznenog zakona Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 19,
broj 2/2012, str. 533-553., str. 552) $to znati da je taj zakon u ovom postupku blaZi za
pocinitelja i da je kao takav morao biti primijenjen. Radi se o okolnostima na koje sud mora
paziti po sluzbenoj duznosti s obzirom da se u suprotnom radi o povredi kaznenog zakona. Sa
stajaliStima pravne doktrine suglasna je i sudska praksa. Tako je Vrhovni sud Republike
Hrvatske zaklju¢io da kazneno djelo ,zlouporabe ovlasti u gospodarskom poslovanju, u
pobijanoj presudi kvalificirano kao ono iz &l. 292. st. 2. u svezi st. 1. al. 4. KZ/97, u novom
kaznenom zakonu ne postoji, niti je postupanje optuzenika onakvo kakvo je opisano u
Cinjeni¢nom opisu osudujuéeg dijela presude (tod. 2. optuznice) moguée podvesti pod biée
nekog drugog kaznenog djela propisanog u novom kaznenom zakonu.“ (VSRH, 1K? 808/12-
10). Drugim rije¢ima, ,,samo propustanje isplate obveza prema proratunu, nakon njihovog
prijavljivanja, a bez prethodnog davanja netoénih ili nepotpunih podataka o okolnostima o
kojima ovisi utvrdenja porezne obveze, vise nije kazneno djelo.“ (/bid). U radnjama
opisanim pod tofkom 1. optuZnice radi se upravo o tome — uskrati plaéanja poreza na
dohodak i obveznih doprinosa za mirovinsko i zdravstveno osiguranje Sto prema KZ11
vise nije kazneno djelo zbog ega taj zakon treba primijeniti kao blaZi za optuZenika i
osloboditi ga od optuZbe.

b/ Zastara kaznenog progona. S obzirom na navedeno pod a/ utvrdivanje zastare kaznenog
progona je bespredmetno.

2. Kazneno djelo polinjeno 6.12.1996. godine (tocka 2. optuinice)

a/ Pravna oznaka djela. Kazneno djelo iz totke 2. optuznice je kvalificirano kao zlouporaba
ovlasti u gospodarskom poslovanju prema &1. 292. st. 1. al. 5. i st. 2. KZ97. Radnja podinjenja
ovog modaliteta kaznenog djela sastoji se u tome da potinitelj pri izvrSavanju obveza prema
proraunima i fondovima uskrati sredstva koja im pripadaju. Da je u konkretnom sluéaju
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primijenjen KZRH koji je bio na snazi tempore criminis, djelo bi bilo kvalificirano kao
zloupotreba ovlastenja u gospodarskom poslovanju iz &1, 102. st. 1. al. 5. i st. 2. KZRH, a
kako je u meduvremenu 1.1.2013. godine stupio na snagu novi Kazneni zakon (KZ11) koji ne
propisuje kazneno djelo zlouporabe ovlasti u gospodarskom poslovanju, potrebno je utvrditi
postoji li pravni kontinuitet izmedu zlouporabe ovlasti u gospodarskom poslovanju odnosno
zloupotrebe ovladtenja u gospodarskom poslovanju i nekog od kaznenih djela propisanih tim
zakonom. Nadelno, kada je rije¢ o Slanku 292. st. 1. al. 5. i st. 2. KZ97, tj. koristenju
namjenskih sredstava protivno njihovoj namjeni, pravni kontinuitet ¢e biti odr#an u kaznenom
djelu subvencijske prijevare iz &lanka 258. stavak 2. KZ11 (nenamjensko koritenje sredstava
odobrene drzavne potpore). Medutim, zona kaZnjivosti novog kaznenog djela iz &lanka 258.
KZ11 suZena je iskljudivo na drzavne potpore kao objekt radnje. U radnjama koje se
optuzeniku stavljaju na teret ne radi se o sredstvima odobrene dr¥avne potpore veé¢ 0 iznosu
kupoprodajne cijene za jedan od hotela koji Je bio u vlasni§tvu hotelskog poduzeéa ,Hoteli
Haludovo® (dakle radi se o imovini toga drudtva) iz Gega slijedi da time nisu ostvarena
obiljeZja bi¢a kaznenog djela subvencijske prijevare, a kako nema pravnog kontinuiteta
KZ11 treba primijeniti kao bla%i za optuZenika i osloboditi ga od optuzbe.

b/ Zastara kaznenog progona. S obzirom na navedeno pod a/ utvrdivanje zastare kaznenog
progona je bespredmetno.

3. Kazneno djelo pocinjeno 29.7.1997. god. (totka 3. optuinice)

a/ Pravna oznaka djela. Kazneno djelo iz togke 3. optuznice je kvalificirano kao zlouporaba
ovlasti u gospodarskom poslovanju prema &l 292. st. 1. al. 5. i st. 2. KZ97. Da je u
konkretnom sluéaju primijenjen KZRH koji je bio na snazi tempore criminis, djelo bi bilo
kvalificirano kao zloupotreba ovlastenja u gospodarskom poslovanju iz &l. 102. st. 1. al. 5. i
st. 2. KZRH, a kako je u meduvremenu (dakle prije izmjene optuZnice) 1.1.2013. godine
stupio na snagu novi Kazneni zakon (KZ11) koji ne propisuje kazneno djelo zlouporabe
ovlasti u gospodarskom poslovanju, potrebno je utvrditi postoji li pravni kontinuitet izmedu
zlouporabe ovlasti u gospodarskom poslovanju odnosno zloupotrebe ovladtenja u
gospodarskom poslovanju i nekog od kaznenih djela propisanih tim zakonom. Ovdje valja
ponoviti ono §to jé navedeno uz todku 2. optuznice s tom razlikom da se ovdje radi o
stedstvima Hrvatske banke za obnovu i razvoj, dakle drzavnoj potpori, iz &ega slijedi
postojanje pravnog kontinuiteta in concreto. Usporedbom kaznenih okvira navedenih
kaznenih djela nedvojbeno je da je za potinitelja najpovoljniji KZ97 (propisana kazna
zatvora od jedne do osam godina — za razliku od KZRH i KZ11 kod kojih je gornja granica
kazne zatvora deset godina zatvora) zbog ega Je taj zakon ispravno primijenjen kao blaZi.
Okolnost da primjena toga zakona (kao interimnog tj. meduzakona) nije posebno obrazlozena
od strane Drzavnog odvjetnistva ne znadi ujedno i povredu prava optuZenika, no ukoliko bi
sud u meritornoj odluci propustio obrazloZiti navedenu okolnost, radilo bi se o arbitrarnom
odabiru kaznenog zakona i povredi prava na obrazlo¥enu sudsku odluku kao &to je i utvrdeno
citiranom odlukom Ustavnog suda (na str. 28.-34.).

b/ Zastara kaznenog progona prema opéim zastarnim rokovima. Za kazneno djelo pod
tockom 3. optuznice - zloporaba ovlasti u gospodarskom poslovanju iz ¢&l. 292. st. 1. al. 5.
K797, odnosno njegov kvalificirani oblik reguliran st. 2. - zaprijeCena je kazna zatvora od
jedne do osam godina, a po &1, 19, st. 1. al. 3. KZ97 propisan je relativni zastarni rok od 10
godina za pokretanje kaznenog progona. Premda je optuznica podnesena 19.1.2007. godine,
dakle nakon proteka deset godina, relativna Je zastara prekinuta ranijim procesnim radnjama



tijela postupka (npr. dono3enjem rjedenja o provodenju istrage) iz ¢ega slijedi da primjenom
opéih zastarnih rokova kazneno djelo iz totke 3. optuZnice na dan pisanja ovog pravnog
mi$ljenja nije u zastari kaznenog progona i da zastara nastupa 29.7.2017. godine.

¢/ Primjena ZON na kazneno djelo iz tocke 3. optuZnice. Kada je rije¢ o primjeni ZON na
kazneno djelo iz tocke 3. optuZnice, potrebno je utvrditi sljedece:

a. da su inkriminiranim ponalanjem ostvarena zakonska obiljezja tog (temeljenog,
katalodkog) djela (npr. zlouporabe ovlatenja u gospodarskom poslovanju iz ¢l. 102. KZRH ili
zlouporabe ovlasti u gospodarskom poslovanju iz ¢€l. 292. KZ97);

b. da za to katalo$ko kazneno djelo u vrijeme stupanja na snagu Promjene Ustava RH iz 2010.
godine nije nastupila zastara kaznenog progona;

c. te da se radi o kaznenom djelu ratnog profiterstva ili kaznenom djelu iz procesa pretvorbe i
privatizacije (€l. 1. ZON), tj. da su ostvarena i dodatna obiljeZja iz €lanka 7. ZON.

U literaturi je tzv. trodijelni test uspostavljen citiranom odlukom Ustavnog suda dodatno
razraden trima dodatnim kriterijima koji slijede iz te odluke. To su kriteriji protektivnosti
(koji ukljuduje i kriterij proporcionalnosti /razmjernosti/), temporalnosti i koneksiteta.”
.Kriterij protektivnosti ...koji ée biti zadovoljen ako su kaznenim djelom povrijedeni
fundamentalni interesi konkretne drutvene zajednice koji podrazumijeva i Kkriterij
proporcionalnosti (razmjernosti) temeljem kojeg se nezastarijevanje odnosi samo na najteZe
oblike teskih kaznenih djela kao i test usporedivosti kojim se nezastarijevanje kaznenih djela
iz kataloga ZON ¢&ini ovisnim o teZini kaznenog djela koja je u simbolitkom smislu
usporediva s kaznenim djelima koja ne zastarijevaju po medunarodnom pravu (genocid, ratni
zlodini i zlo&ini protiv Eovje¢nosti). Iz navedenog slijedi da ¢e primjena ZON ovisiti o tome
jesu li odredenom protupravnom radnjom ugroZeni fundamentalni interesi konkretne
drustvene zajednice i radi li se o najteZim oblicima te3kih kaznenih djela usporedivih s
medunarodnim zlo&inima. Kriterij temporalnosti zahtijeva da se &injeni¢ni opis na kojem se
temelji odredena pravna kvalifikacija mora odnositi na razdoblje na koje se primjenjuje ZON.
To konkretno znadi da se kazneni progon ne bi mogao poduzeti (ili nastaviti) ukoliko su
radnje iz &injeniénog opisa poduzete izvan toga razdoblja. ZON se moZe primijeniti ako je
kazneno djelo po€injeno u 'vrijeme Domovinskog rata i mirne reintegracije, ratnog stanja i
neposredne ugroZenosti neovisnosti i teritorijalne cjelovitosti drzave'.® , Posljednji kriterij je
kriterij koneksiteta (povezanosti). Za primjenu ZON nije dovoljno utvrditi da je kazneno
djelo podinjeno u vrijeme Domovinskog rata i mirne reintegracije, ratnog stanja i neposredne
ugroZenosti neovisnosti i teritorijalne cjelovitosti drzave, veé se traZi postojanje i dodatne
okolnosti_da je ono podinjeno u procesu pretvorbe i privatizacije odnosno da se radi o tzv.
ratnom profiterstvu. U kontekstu pretvorbe i privatizacije, to zna¢i da nije dovoljno 'da je
kazneno djelo iz kataloga pocinjeno u vremenu pretvorbe i privatizacije, nego se traZi da ono
bude iz procesa pretvorbe i privatizacije, tj. da je pocinitelj iskoristio taj proces za poCinjenje

(K13

djela’.

Ako primijenimo navedene kriterije na kazneno djelo pod tofkom 3. optuZnice, nedvojbeno je
da je ispunjen uvjet pod b. Naime, kako je Promjena Ustava stupila na snagu 16. lipnja 2010.
godine, razvidno je da zastara kaznenog progona za predmetno kazneno djelo tada (kao niti
kasnije) nije nastupila. Medutim, ostali formalni i materijalni uvjeti za primjenu toga zakona

2 Derendinovié, Davor. ,Doprinos Ustavnog suda Republike Hrvatske u definiranju okvira za tumadenje
ustavne odredbe o nezastarijevanju ratnog profitersiva i kaznenih djela pocinjenih u vrijeme pretvorbe i
privatizacije“. Sveske za javno pravo, br. 21(2015), str, 13.



nisu ispunjeni. Naime, djelom nije ,,0stvarena nesrazmjerna imovinska korist podizanjem
cijena robe koja je u nestadici niti je niti je prodana drzavna imovina znatno ispod njezine
vrijednosti niti se na bilo koji drugi nagin iskoristilo ratno stanje i neposredna ugroZenost
neovisnosti i teritorijalne cjelovitosti drzave $to je takoder jedna do pretpostavki trodijelnog
testa (Clanak 7. ZON). Iz citirane odluke Ustavnog suda slijedi da se radi o dodatnim
obiljezjima kataloskih kaznenih djela kojima se suzava kanjivost i koja je u postupku
potrebno dokazati. Pretpostavka za to je da ta obiljezja budu obuhvaéena optuZnicom §to
ovdje nije slutaj. Osim toga nije zadovoljen niti kriterij koneksiteta (npr. nije osnovano
pozivanje na proces mitne reintegracije s obzirom da je navodno kazneno djelo pocinjeno
izvan podrugja obuhvaéenih tim procesom s kojim nema uistinu nikakve veze, kao niti na
proces privatizacije drustvenih poduzeca jer je rjeSenjem Hrvatskog fonda za privatizaciju od
22. prosinca 1993. godine, dakle daleko prije 1997. godine kada je navodno poginjeno
kazneno djelo koje se optuZeniku stavlja na teret, dotadadnje drustveno poduzeée ,Hoteli
Haludovo® pretvoreno u dioni¢ko drustvo), kao niti kriterij protektivnosti i razmjernosti jer se
ne radi o kaznenom djelu usporedive teZine s medunarodnim zlo&inom. Iz toga slijedi da

nisu ispunjene sve pretpostavke za primjenu ZON na kazneno djelo iz totke 3.
optuZnice.

4. Kazneno djelo pocinjeno od 15.1.-15.12.1997. godine (tocka 4. optunice)

a/ Pravna oznaka djela. Kazneno djelo iz togke 4. optuznice je kvalificirano kao zlouporaba
ovlasti u gospodarskom poslovanju prema &l 292. st. 1. al. 6. i st. 2. KZ97. Da je u
konkretnom slu¢aju primijenjen KZRH koji je bio na snazi tempore criminis, u obzir bi do¥la
primjena €lanka 102. st. 1. al. 6. i st. 2. KZRH. Razlika izmedu sadrzaja ovih odredaba (radi
se o povredi ovlasti u pogledu raspolaganja, koristenja i upravlja imovinom /&lanak 102.
KZRH/ odnosno grubom krSenju zakona ili pravila poslovanja glede uporabe i upravljanja
imovinom /&l. 292. KZ97/) je u tome 3to je objekt radnje prema KZRH ,,druitvena imovina®
dok je prema KZ97 to ,,imovina“ koja podrazumijeva isklju¢ivo privatnu imovinu. Kako je
hotelsko poduzeée ,Hoteli Haludovo* temeljem citiranog rjeSenja Hrvatskog fonda za
privatizaciju iz 1993. godine (dakle prije referentnog razdoblja navodnih inkriminirajuéih
radnji) pretvoreno u dionicko drudtvo odnosno pravnu osobu privatnog prava &ija imovina
pripada dioni¢arima (dakle radi se o privatnoj imovini), to je razvidno da kazneno djelo koje
je tofkom 4. optuZnice g. Androdecu stavljeno na terst tempore criminis nije bilo propisano
kao kazneno djelo. Drugim rije¢ima, prema zakonskom opisu i biéu navedenog kaznenog
djela, radnjama koje se optuZeniku stavljaju na teret nisu ispunjena obiljeZja ovog
kaznenog djela jer optuZenik nije povrijedio ovlaStenja u pogledu raspolaganja i
upravijanja druStvenom imovinom, ve¢ privatnom imovinom, odnosno imovinom
trgovackog druftva.

b/ Zastara kaznenog progona prema opCim zastarnim rokovima. S obzirom na navedeno pod
a/ utvrdivanje zastare kaznenog progona je bespredmetno.

¢/ Primjena ZON na kazneno djelo iz tocke 4. optuinice. S obzirom na navedeno pod a/
utvrdivanje moguénosti (ispravnosti) primjene ZON na kazneno djelo iz todke 4. optuZnice je
bespredmetno. No, sve i da nije tako, kao i kod djela iz toéke 3. optuZnice niti kod kaznenog
djela iz totke 4. optuZnice nisu ispunjeni svi uvjeti za primjenu ZON,

Prof. dr. sc. Davor Derenéinovié
Brwa Besunconovie

D
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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Krku, po sucu Ivanu Mrakov¢i¢u, uz sudjelovanje zapisniCara
Svjetlane Kirin¢i¢ , u kaznenom postupku protiv okrivljenika BOZIDARA ANDROCECA iz
Zagreba, Pantovéak 196, povodom optuznog prijedloga ODO u Rijeci od 21. studenog
2000.godine 1od 11. 12.2003. godine, broj DO-K- 691/00-11, radi kaznenog djela iz ¢lanka
626 stavak 1 Zakona o trgovackim drustvima , nakon provedene glavne rasprave od 13.
veljace 2004. godine u prisutnosti osobno okrivljenika s braniteljem odvjetnikom Ozrenom
Tatarac iz Zagreba, u odsutnosti drzavnog odvjetnika, istoga dana izrekao je i objavio
slijedecu

PRESUDU

Okrivljenik BOZIDAR ANDROCEC _JMBG 1812950330048 od Franja i Ankice
rodene Drdar, roden 18. 12. 1950. godine u Zagrebu s prebivalistem u Zagrebu, Pantovéak
196, Hrvat, drzavljanin RH, dipl. ekonomist, oZenjen, otac dvoje punoljetne djece, zaposlen u
firmi «Boman» u Zagrebu, vojsku sluzio 1976.1 1977. godine u Puli i na Brijunima, vodi se
u VE Ureda za obranu u Zagrebu, ima stan, automobil, dobrog imovnog stanja, prima OD
3.500,00 kn mjesecno,

OSLOBADA SE OPTUZBE

Temeljem c¢lanka 354 tocka 1 ZKP-a ( NN 110/97, 27/98, 58/99, 112/99, 58/02 — u
daljnjem tekstu ZKP),

da bi dana 07. 10. 1998. godine u Malinskoj, na otoku Krku kao ¢lan uprave, direktor
1 odgovorna osoba TD «Hoteli Haludovo» d.d Malinska a nakon $to je nastupila trajna



o
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nesposobnost za pla¢anje navedenog drustva , premda je sukladno odredbi ¢lanka 430 stavak
1 ZTD kao ¢lan uprave drustva duzan poslove drustva voditi s pozorno$¢u urednog i
savjesnog gospodarstvenika, u okviru kojih je obveza bio duZan po nastupu okolnosti
predvidenih odredbom ¢&lanka 4 stavka 4 u svezi ¢lanka 2 Zakona o izmjenama i dopunama
Ste¢ajnog zakona podnijeti prijedlog za otvaranje ste€ajnog postupka , svoju obvezu svjesno
propustio izvrs$iti u zakonom predvidenom roku ,

dakle kao ¢lan uprave drustva protivno odredbi ¢lanka 251 stavak 2 u svezi sa
¢lankom 430 stavak 1 ZTD u slu¢aju kada je drustvo nesposobno za placanje nije zatrazio
otvaranje stecajnog postupka .

pa da bi time pocinio kazneno djelo oznageno u ¢lanku 626 stavak 1 tocka 2 ZTD
kaznjivo po €lanku 626 stavak 1 istog zakona.
Troskovi kaznenog postupka padaju na teret proraunskih sredstava suda.

Obrazlozenje

Optuznim prijedlogom od  21. 11. 2000. godine optuzuje se okrivljenik da je
propustio pokrenuti ste€ajni postupak u trgovacko drustvu Hoteli Haludovo d.d. , i to 06.
rujna 1998. godine kad je protekao rok od 30 dana od prestanka podmirivanja obveza
poduzeca vjerovnicima putem Ziro rauna, i znajuci da je $iro racun drustva u blokadi pa ono
nije u moguénosti redovno poslovati i ispunjavati dospjele obveze, a time kao ¢lan Uprave
drustva u situaciji nesposobnosti ili prezaduZenosti drustva, propustaju¢i paznju urednog i
savjesnog gospodarstvenika , nije izvijestio Skupstinu druStva o tome i zatraZio otvaranje
stecajnog postupka.

Optuznom je prijedlogu izmijenjen ¢injeni¢ni opis dana 12. 12. 2003. godine s
obrazloZenjem izmjene steCajnog zakona - ZID SZ ( NN 129/00) sto drugacije od ranijeg
zakona regulira uvjete kada se duznik ima smatrati nesposobnim za pladanje c¢ime su ti
uvjeti u odnosu na okrivljenika ublazeni, pa primjenom ¢lanka 3 KZ takav opis sada
optuzuje okrivljenika da je « 07. 10. 1998. godine , kao ¢lan uprave, direktor i odgovorna
osoba HH d.d. , nakon nastupa trajne nesposobnosti pla¢anja vjerovnicima , suprotno obvezi
vodenja poslova s paZnjom dobrog gospodarstvenika svijesno propustio pravodobno
pokrenuti steCaj iako su nastupile okolnosti predvidene stavkom 4 ¢lanka 4 u svezi sa
¢lankom 2 ZID SZ».

Ocijenjujuéi razlike ¢injeni¢énih opisa optuznih prijedloga sud dijeli miSljenje
optuzbe da je za okrivljenika blaza formulacija koja ne spominje prezaduzenost, kao i novo
poimanje «nesposobnosti za pla¢anje « iz stavka 4 ¢lanka 2 ZID SZ koje uvodi kategoriju «
valjanih pravnih osnova za naplatuy, jer je u konkretnom postupku zaista vazno istraziti
razloge nesposobnosti za pla¢anje u vremenu za koje se okrivljenik optuzuje — prije 09. rujna
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a sada 07. 10. 1998. godine. Ovo sve kod ¢injenice da je HH d.d. prema utvrdenom u ovom
postupku bio u neprekidnoj blokadi od 15.07. 1998. godine do kraja kaznenog postupka.

U svojoj obrani okrivljenik pori¢e kazneno djelo koje mu drzavni odvjetnik stavlja na
teret, uglavnom iz tri grupe razloga.

- da je zbog razumijevanja vjerovnika i banaka kreditora te dobavljaa poduzeca,
izglednog vanjskog financiranja poduzeca, te izglednog preuzimanja firme po inostranom
partneru bio uvjerenja da ¢e paznjom dobrog gospodarstvenika spasiti firmu od stecaja, au
dogledno vrijeme da ¢e nastupiti financijska konsolidacija drustva, u $to ga je uvjeravala i
op¢a financijska konjuktura u drustvu,

- da je u trgovackom drustvu HH d.d. od svog dolaska do odlaska dakle 03. 11.
1996. godine do 21. 06. 2000. godine bilo preko 200 zaposlenika i od 225 do 165
prognanika, prvi da su dobivali placu i imali osiguranu egzistenciju , a drugi su imali sve §to
je potrebno za dostojan zZivot, pa bi se pokretanje i provodenje ste¢aja kosilo sa osnovnim
moralnim nacelima prema djelatnicima 1 prognanicima kojima bi se steajem ugrozila
egzistencijalna prava ,

- da je u vrijeme za koje ga se inkriminira, imao strateSkog partnera kao ulagaca u
firmu , ulaganjem kapitala drustvo bi bio konsolidirao, u¢inio solventnim i uklopio u
hotelijerstvo 1 turizam kao strateSku granu gospodarstva u drzavi, uvazavaju¢i i naputke
drzave ( koju predstavlja optuzba ) da se u stecajeve u hotelskoj privredi nikako ne ide , da
je dakle postojala izri¢ita politicka odluka da se u hotelskom gospodarstvu posluje unatoc
blokadama raduna i nemoguénostima plac¢anja vjerovnicima, 1 da je zapravo drzava kroz
izvr$nu vlast - Vladu i Ministarstvo turizma KH branila pokretanje steCajeva uvjeravanjem
odgovornih za nacionalno gospodarstvo da je nuzno premostiti loSe periode, reprogramirati
kredite i zaduZenja, dogovoriti moratorije dugova i kona¢no iako se kazneni zakon nije
promijenio , a drustvo HH d.d. je gotovo do danas, bilo u permanentnoj blokadi , ipak
steCaj nije pokrenut niti je netko po odlasku okrivljenika iz firme prozvan za isto kazneno
djelo.

Okrivljenik drzi da su se u njegovom ponasanju stekli uvjeti krajnje nuzde i da je
svojim ponaSanjem od djelatnika firme , prognanika smjestenih i alimentiranih u trgovackom
drustvu uglavnom bez pomoc¢i drzave uklonio neskrivljenu opasnost egzistencijalne
nesigurnosti, a uéinjeno zlo — osteéenje vjerovnika ili vlasnika firme — pri tome je manje od
onog koje je prijetilo za vise stotina ljudi. Isto tako, da je okrivljenik nepokretanjem stecaja i
od sebe otklanjao opasnost politickog progona koji bi po njegovom uvjerenju uslijedio
ukoliko bi suprotno politickim naputcima institucija izvrSne vlasti bio postupio po Zakonu o
trgovackim dru$tvima, pri ¢emu Steta uopce nije nastupila jer i danas firma opstoji,
solventna je , ne ¢ini Stetu vjerovnicima 1 jo$ uvijek placa svoje djelatnike iako ve¢ dvije
godine ne rade, a pri svemu tome u 2003-0j godini firma je poslovala s dobitkom i njezin
raun nije blokiran.

Sud je proveo dokazne prijedloge opisane u optuznom prijedlogu- izvadak iz sudskog
registra , rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci, odluku Nadzornog odbora drustva, Statut
dioni¢kog drustva HH d.d. ugovor o medusobnim obvezama , odgovornostima i pravima u
obavljanju poslovima direktora, obrazac BON II, o¢evidnik redoslijeda placanja , presliku
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kartona deponiranih potpisa , dnevni promet Zziro rauna, salda konti podruznice 338, racun
dobiti i gubitka, analiti¢ku bruto karticu - pa je utvrdio da je ¢injeni¢ni opis optuznog
prijedloga od 21. 10. 2000. godine i 12. 12. 2003. godine to¢an i odgovara ¢injenicama iz
nabrojenih dokaza, onamo da je firma od 15. srpnja 1998. godine do izdavanja isprave o
tome bila u blokadi, a do samog optuZivanja 731 dan neprekidno, i da se tada krajem 1998.
godine zaista moglo govoriti o nesposobnosti firme za placanje i njezinoj prezaduzenosti , pri
¢emu je notorno da je okrivljenik bio odgovorna osoba.

Provedeni su i dokazi po prijedlogu okrivljenika i to uvid u zapisnik skupstine drustva
na listu 121 od 10. studenog 2000. godine , na kojoj je odlu¢eno da se nece pokrenuti stecaj
zbog postojanja ozbiljnog strateskog partnera ( listovi 126 — 134 ), uvid u izvjes¢e HH d.d.
od 05. lipnja 2001. godine o broju prognanika u rujnu 1998. godine i broju djelatnika
poduzeéa , o dugovima dobavlja¢ima, razlozima financijske blokade sa prilozima i dokazima
tih ¢injenica ( listovi 137 — 154 spisa ), izvrSen je uvid u odgovor Ministarstva turizma u
kojem se negira postojanje naputka Naslova upuéenog HH d.d. o nepokretanju stecaja,
potom u presliku raznih novinskih ¢lanaka ( listovi 164-170 sisa ), u kojima je vidljiv stav
Vlade RH i Ministarstva turizma od pocetka 2000. godine nadalje, o turizmu i hotelijerstvu
kao strateSkoj grani gospodarstva u Rep. Hrvatskoj, ve¢ prije toga izvrSen je uvid u tri studije
stranog ulagaca od 1997. godine i 1998. godine o namjeri i parametrima investiranja tog
ulaga¢au HH d.d. (listovi 159 — 161 spisa ).

Potom je izvrSen uvid u ekonomsku studiju okrivljenika o neostvarenoj realizaciji
dobiti u vremenu od 1991. godine do 1999. godine a zbog zbrinjavanja izbjeglica ( list 170-
176 spisa ), izvrSen je uvid u korespondenciju i pisma namjere strateSkog partnera
kompanije «Barcelo» tijekom 1998. godine o dokapitalizaciji i preuzimanju HH d.d. (
listovi 179 — 196 spisa ), izvjeSce financijskog vjeStaka Ivana Maren¢ica o pokuSaju
vjestacenja ( list 202 spisa ) novinski ¢lanak «Vecernjeg lista « od 23. 11. 2003. godine o
pozitivnom poslovanju HH d.d. ( list 213 spisa ), potom je izvrSen uvid u priloZenu presudu
ovog suda P-190/99 tuziteljice Anice Igrec protiv HH d.d. za naplatu 4.770.541, 87 kuna
kojom je presudom Anica Igrec odbijena s tuzbom i tuzbenim zahtjevom jer je njeno
potrazivanje utvrdeno podmirenim u postupku ovog suda Ovr-99/99 ( list 228 spisa ).

Iz uvida u spis Ovr-99/99 ovrhovoditeljice Anice Igrec protiv HH d.d. proizlazi da
je ovrhovoditeljica 25. 05. 1999. godine primila u posjed Apartmane Lavanda od ovrsenika
HH d.d.

Iz uvida u primjerak tuzbe P-80/2000 ovog suda tuzitelj HH d.d. protiv Anice Igrec
vidljivo je da je akceptni nalog broj 411508 bio razlogom blokade racuna firme
okrivljenika ( list 231 spisa ).

Naposljetku, sud je odbio ranije prihvaéeni prijedlog knjigovodstvenog vjeStacenja jer
je uslijed izmjene ste¢ajnog zakona postalo nebitno jesu li dugovi HH d.d. ve¢i ili manji od
polovice osnivackog kapitala, jednako je tako sud ocijenio da je gubitak poduzeca izraCunat
po samom okrivljeniku priblizno to¢an , no isto kao i prethodni dokaz izracun je nebitan za
odgovornost nepokretanja stecaja, a §to se ti¢e potrazivanja Anice Igrec i razloga koji su
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doveli do blokade racuna sud ocjenjuje da je to utvrdeno dokazima na listovima 224 — 236
spisa, i da iz toga jasno proizlazi da je do blokade Ziro ratuna HH d.d. doslo nezakonitom
radnjom Anice Igrec — pustanjem na naplatu akceptnog naloga iako je veé prije toga namirila
svoje potrazivanje u ovr§nom postupku.

Odbijen je i1 prijedlog saslusanja Marijana Maceka jer je isti predloZzen na okolnosti
postojanja strateSkog partnera za dokapitalizaciju i preuzimanje HH d.d. od korporacije
«Barcelo» , buduci da je to ve¢ nedvojbeno utvrdeno dokazima na listovima 179 — 196 a
potvrdeno je 1 zapisnikom Skupstine drustva ( list 121 spisa ) na kojem se upravo zbog toga
predlaze upravi druStva nepokretanje steCaja, Sto rezultira i donoSenjem takve odluke o
nepokretanju stecaja.

Odbijen je i prijedlog za utvrdivanje boniteta HH d.d. jer vjerojatnost da drustvo nije
viSe u blokadi proizlazi iz podataka Privredne banke Zagreb ( list 236 spisa ) buduéi da iz
odgovora te banke proizlazi da drustvo HH d.d. ne dozvoljava izdavanje bonitetnih
informacija, Isto to potvrduje i citirani novinski ¢lanak na listu 213 spisa.

Iz provedenog postupka sud utvrduje da djelovanje okrivljenika u vremenu za koje
se optuzuje nije kazneno djelo. Postoje opéi osnovi koji iskljucuju postojanje kaznenog djela
Sto se okrivljeniku stavlja na teret.

Prvenstveno je to krajnja nuzda. Opasnost koja je prijetila bio je steCaj i nestanak
dioni¢kog drustva.. To je drustvo 1998. godine bilo u suvlasnistvu vise malih dionicara i
pravnih osoba sa ukupnim udjelom u kapitalu od 91,36 %, a Hrvatski fond za privatizaciju
imao je 8,64 % kapitala- sve kako proizlazi iz lita 5 spisa. Prema tvrdnji okrivljenika on je i
sam kao veéinski dioni¢ar u firmi «Bohman» AG iz Lichtesnsteina , kontrolirao vedéinski
paket dionica HH d.d., pa je opisana opasnost od posljedica stecaja prijetila 1 okrivljeniku
osobno, a kako to iz spisa proizlazi ista je opasnost prijetila za viSe stotina djelatnika i
prognanika upravo na nacin iznesen u obrani okrivljenika , dakle egzistencijalna nesigurnost
koju drzava kao duznik nije mogla ili nije htjela alimentirati.

Prema uvjerenju suda, kazneno djelo za koje se okrivljenik optuzuje ima zasti¢eno
dobro sankcionirano u ¢lanku 2 Ste¢ajnog zakona ( NN 44/96- 29/99 i 129/00) jer se steCajni
postupak provodi radi namirenja vjerovnika. Kaznenim djelom iz ¢lanka 626 Zakona o
trgovackim druStvima inkriminira se S§teta koja nastaje vjerovnicima , a koja se izbjegava
pokretanje ste€aja. Prema uvjerenju suda norma ovog kaznenog djela potpuno je blanketna,
apstraktna , a moze je konkretizirati samo kvalifikacija Stetom.

Po ocijeni suda , Steta kao bitni sastojak kaznenog djela i pokazatelj ugrozenosti
zaStiéenog dobra i pravnog sustava , prema tumacenju intencije ¢lanka 2 SteCajnog zakona ,
nastaje tek kada druStvo — pravna osoba izgubi dio svoje imovine a taj je gubitak posljedica
propusta ili namjere odgovorne osobe koja ne pokrece stecaj.

Kako je utvrdeno, ¢ak isada - 2004. godine da Stete u drustvu HH d.d. nema, jer je
temeljni kapital isti kaoi 1996. godine tj. iznosi 106.241.400,00 kn ( usporedi list 26 A 1
list 213 ) bonitet izvjesno predstavlja poslovnu tajnu pa ga ne moze dobiti ni Privredna banka

AA A AP A PP A
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Poslovni broj :K-97/00-29

Zagreb — dakle bonitet je pozitivan , iz ega proizlazi da nema oStecenih vjerovnika, pa je
prema uvjerenju suda ponasanje okrivljenika identi¢no onom kod beznacajnog dijela -
znalaj kaznenog djela je mali , nema Stetnih posljedica ili su zanemarive a neznatna jei
drustvena opasnost.

Uginjeno zlo iz stavka 1 ¢lanka 30 KZ - nepokretanje steCaja u HH d.d. , zbog
odsustva 3tetnih posljedica po zastiéeno dobro opisano u ¢lanku 2 i 39 SteCajnog zakona,
prema uvjerenju suda neznatno je u odnosu na zlo koje je izbjegnuto vlasnicima,
djelatnicima i vjerovnicima HH d.d., a posebno prognanicima zbrinutim uglavnom na teret
Trgovackog drustva HH d.d godinama u Malinskoj.

Kazneno djelo za koje se okrivljenik optuzuje regulirano je 1993. godine u ¢lanku
626 stavak 1 totka 2 Zakona o trgovackim drustvima, potom je donesen Stecajni zakon ( NN
44/96, 29/99 i 129/00) koji 1996. godine regulira nesposobnost za pla¢anje drugacije od
one formulacije u ¢lanku 4 SteCajnog zakona koji je Zakon vrijedio u ¢asu optuzenja
okrivljenika, Prema uvjerenju suda izmjena Stetajnog zakona zaista je bitno promijenila
smisao nesposobnosti za pla¢anje unose¢i u ocijeni ne samo duze vrijeme (21 dan -60 dana )
ve¢ i ocjenu osnovanosti potrazivanja koja su do blokade racuna dovela .

U konkretnom , potrazivanje koje je izvjesno neosnovano , prema usporedbi
neispla¢enog ukupnog duga HH d.d. 1998. godine kreditorima, bankama i dobavlja¢ima
predstavlja tek manji postotak onoga $to je dovelo do insolventnosti Trgovackog drustva, pa
je utoliko izmjena Ste¢ajnog zakona za konkretnu kaznenu odgovornost okrivljenika
irelevantna.

Zbog izlozenog je sud uvjerenja da okrivljenik nije u¢inio kazneno djelo koje mu se
stavlja na teret, da su se slijedom postojanja uvjeta iz ¢lanka 30 stavak 1 i elemenata ¢lanka
28 KZ za sudenje temeljem stavka 1 ¢lanka 354 ZKP-a , pa je zato i sudeno na nacin
prikazan u izreci.

U Krku, 13. veljace 2004. godine

Zapisnicar: SUDAC:

Svjetlana Kirinéi¢ .,

JAr

g

IVAN MRAKOVCIC V. p

5
i
.
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Pouka o pravnom lijeku:

Protiv ove presude mozZe se uloZiti zalba na Zupanijski sud Rijeka. Zalba se podnosi
putem ovog suda u tri primjerka,u roku od 8 dana od dana primitka otpravka ove presude.
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DRZAVNA AGIE

NCIJA ZA OSIGURANJE STEDNIH ULOGA | SANACIIU BANAKA,

Jurisiceva |, Zagreh, Hrvatska, koju zastupa direktor mr.sc. Marijan Marinko Filipovié

(v daljnjem tekstu:

DAB)

i

ISLETA TRADING LIMITED, 15 Agiou Paulou St, Ledra House, Agios Andreas 1105, Nicosia,
Cyprus, a koja je vlasnik 294.636 dionica, odnosno 55,4654 % temeljnog kapitala Hotela

Haludovo Malinsl

zaklju€ili su dana

Ugovorne strane s
- da je temeljem
56/98. 1 NN 11/99

a d.d. Malinska, zastupana po Veljku BoZiéu, JIMBG 2110957380015,

17. rujna 2004 .godine slijedeci

UGOVOR
O REGULIRANJU POTRAZIVANJA

CLANAK 1.

uglasno utvrduju slijedece:

odluke o sanaciji i restrukturiranju Dubrovaéke banke d.d. Dubrovnik (NN
.) 1 Ugovorom o prodaji portfelja od 4. veljade 2002. godine DAB preuzela sva

potraZivanja koja je Dubrovacka banka imala prema Hotelima Haludovo Malinska d.d. Malinska
I prema Boman AG Vaduz,

- da Hoteli Halu
odnosno DARB sm

lovo Malinska d.d. Malinska sva dugovanja prema Dubrovackoj banci d.d.

itraju spornim 1 vode odnosne sudske sporove,

- da je na inicijativu tvrtke Isleta Trading Limited, a za sporazumno rje$avanje duZnicko-
vjerovni¢kog odnosa Hotela Haludovo Malinska d.d. i DAB te prema prijedlozima iste, Uprava

DAB donijela, na

Utvrduje se da |
80/23.07.2003., Is

Sukladno odlukan
USD do 30.06.20
zaloZno pravo na |
Trading Limited,
nominalne vrijedn
Smatra se da je dc
ili viSe ugovora ¢
Malinskoj ili njeg
USD, i sve pod pr

svojim sjednicama 75/17.10.2002. 1 80/23.07.2003., odnosne Odluke.

CLANAK 2.

e sukladno tocki 1. Odluke DAB 75/17.10.2002. i to¢ki 1. Odluke DAB

eta Trading Limited uplatila na ratun DAB iznos od 13.113.804,97 kn.

CLANAK 3.

1a DAB, lkao garanciju za realizaciju obveze ulaganja od najmanje 40.000.000
06. u rekonstrukciju i izgradnju Hotela Haludovo Malinska, DAB ce upisati
reopterecence dionice Hotela Flaludovo Malinska d.d. koje su u viasniStvu Islete

a u iznosu od 4.554.379,87 USD, sto je ukupno 138.910 komada dionica

osti 200,00 kn svaka.
» navedenog datuma izvrSeno ovo ulaganje ako do tada bude sklopljen ugovor

iji je predmet rekonstrukcija i/ili izgradnja hotelskog kompleksa Haludovo u
wvog dijela, a zajednicka vrijednost tih ugovora odgovara iznosu od 40.000.000
stpostavkom da naknadno dode do realizacije tih ugovora.




wh

Sukladno naprijed navedenom. Isleta Trading Limited se obvezuje da ¢e odmah obavijestiti DAR

o svakom sklopljenoi

nugovoru iz stavka 2. ovoga Clanka te o realizaciji ugovora.

Isleta Trading Limited ¢e provesti postupak upisa zaloznog prava i odgovarajuéi dokument

Sredisnje Depozitar
Isleta Trading Lim
Drudtva.

¢ Agencije RH dostaviti DAB odmah po potpisu ovog Ugovora.
ted 1 dalje zadriava prava glasa po zaloZenim dionicama na Skupstini

CLANAK 4,

Ukoliko Isleta Trading Limited smanjenjem temeljnog kapitala, dokapitalizacijom ili na bilo koji
drugr nacin umanji |vrijednost zaloZenih dionica, obvezna je osigurati za DAB upis zaloznog
prava na novim dionicama do visine iznosa od 4.554.379,87 USD.

CLANAK 5.

Nakon dobivanja instrumenta osiguranja iz ¢lanka 3. ovog Ugovora, DAB ée odmah skinuti
fiduciju/brisati zaloZna prava na svim nekretninama Hotela Haludovo Malinska d.d. na kojima ih
ima upisane, te odmah zatraziti od sudova obustavu svih postupke ovrhe koje vodi protiv drustva
Hoteh Haludovo Mallinska d.d., o éemu ée izdati odgovarajuée isprave.

Ova obveza ne odn
z.k.ulbr. 1831 KO B

Nakon ispunjenja ob
sva potraZivanja kojz

Ukoliko Islete Trad
1zgradnju Hotela Ha
Isleta Trading Limi
4.554.379,87 USD v
od dana potpisa ¢
U slu¢aju da u ovon

si se na nekretninu koju €ini k.¢.br. 420/1, 22896 m2, k.o. Krk upisana u
ogoviéi, Krk.

CLANAK 6. :
veza iz Clanaka 2., 3.1 4. od strane Islete Trading Limited, DAB ée otpisati
ima od Hotela Haludovo Malinska d.d. po bilo kojoj osnovi.

CLANAK 7.
ng Limited ne izvrsi obvezu ulaganja 40.000.000 USD u rekonstrukciju i
udovo Malinska do 30.06.2006.godine, na naéin iz &lanka 3. ovog ugovora,
ted ¢e u roku od 60 dana, tj. do 30.08.2006.godine, uplatiti iznos od
vecan za kamatu po stopi Libor plus 3 postotna poena, koja se obradunava
vog Ugovora do dana uplate, na racun DAB.
roku Isleta Trading Limited ne uplati gore navedeni iznos na ratun DAB,

DAB ¢e preuzeti u syoje vlasniStvo sve dionice iz ¢lanaka 3. i 4. ovog Ugovora kao i vlasni§tvo

nad nekretninom 1z

clanka 5. ovog ugovora te pristupiti naplati kompletnih potraZivanja do

ukupnog iznosa koji bude obracunat na taj dan.

CLANAK 8.

Isleta Trading Limited ¢e kao vecinski vlasnik drustva Hoteli Haludovo Malinska Malinska d.d.
utjecati da ovo drustvo nastavi sve sudske postupke za naknadu &tete koji se vode protiv Boman
AG Vaduz i BozZidara Androceca i da u slu¢aju sudske presude u korist Hotela Haludovo
Malinska d.d. te naplate $tete od tuZenika, doznadi dobiveni novéani iznos na raéun DAB.

[sleta Trading Limit

ed odnosno Hoteli Haludovo d.d. ée obavjeitavati DAB o tijeku sudskih

postupaka prilikom svake promjene ili na zahtjev DAB.

PR Y



CLANAK 9. .
Ugovorne strane sujglasno izjavljuju da je ovaj Ugovor izraz njihove prave volje te ga u tom
smislu potpisuju.

CLANAK 10.
U slu¢aju spora, stranke ugovaraju mjesnu nadleznost stvarnog suda u Zagrebu.

|
CLANAX 11.
Ovaj Ugovor sastavljen je u Sest jednakil‘# primjerka, od kojih po tri za pripadaju svakoj
ugovornoj strani | -

Driavng ageneija za osiguranje Stednih uloga i sanaciju banaka:
Direktor; fﬁr-;%i‘%"ﬁﬁmj@ Marinko Filipovié

Isleta Trading Limit
Veljko BoZi¢c _—
-

Tl

74“46;—/'
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HRVATSKI FOND ZA PRIVATIZACLIU ‘
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|
Klasa: 740-02/06-003/0070
Urbroj:563-03-0301/01-2007-0002
Zagreb, 31. sije¢anj 2007. godine,

TRGOVACKI SUD U RIJECI
RIJEKA

Pravna stvar:P-874/05

~ Tuzitelj: BOMAN AG iz Vaduza (F1.-9490) Liecheinstein, zastupan po odvjetniku
Juraju Parazajderu iz Zagreba

TuZenik: HOTELI HALUDOVO MALINSKA d.d., Malinska.

radi utvrdivanja| nistavosti Odluka Glavne skupstine dionifkog druitva Hoteli Haludovo
Malinska d.d., Malinska od 14.05.2005. godine

PODNESAK

Hrvatskog fonda 2a privatizaciju o pridruZivanju tuzitelju

Umjesad je primio podnesak tuzitelja kojim ga obavijestava o predmetnoj parnici.

Iz podneska tuzitelja i tusbe je vidljivo da tuzitelj tra2i utvrdenje Odluka Glavne skupstine
drustva tuZenika od 14.05.2005. godine niStavim. Na istoj Skupstini drudtva Odlukom
publiciranom pod tockom 9. Zapisnika OU-114/05-2 bitno je narusen vlasni&ki omjer u
strukturi tuZenika, a na Stety umjedaca, povedanjem kapitala drudtva u korist drudtva Sauron
d.o.o., Malinska, a temeljem dvojbenog potraZivanja

Umjesaé ima pravni interes da fuZitel] uspije u ovoj pamnici pa zbog toga u smislu odredbe
¢l. 206. Zakona o parniénom postupkn daje:

1ZJAVU

0 stupanju u parnicu na strani tuitelja i predlaZe da Naslovni sud ovaj podnesak dostavi

Ivana Luéica 6-8, 10000 Zagreb; tel: 6346-111
Fax: 6346-140 (LURED PREDSJEDNIKA), 6115-368 (SEKTOR PRODAJE), 6346-136 (SEKTOR PRAVNIH POSLOVA)
6345-341 (SEKTOR NEKRETNINA), 6346-294 (SEKTOR FINANCIJA)

wrww. hip.bir
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parni&nim strankama te prihvati sudjelovanje umje¥aca u parnici kome ubuduce dostavljati '

pozive za rodi¥ta i druga pismena. ‘

Hrvatski ?é]i"&i
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l ! Odvjetnik / Attorney at Law Telelun: +385 (D)1 23 12614
i “ {71 ae Telelax: =385 (0)1 23 02 073
P Zoran Mujasin Mobircl: 7385 (0)98 236 249
Mandravifeva l:i HR - 10000 Lagrch E-mzil: 2oran vyjasindzgl-com b
Zagreb, 19. veljace 2007. godine FT_F___
! .

' Odvijetnicki spis broj: 104-02/2007 ; ||

TRGOVAECKI SUD U RIJECI

Na posl.br. P-874/05 |

Pravna stvar

~

Tuzitelja: BOMAN AG iz Vaduza (FL-8480), Liechteinstein
kojeg zastupa Qdvjetnik Jura] Parazajder |
iz Zagreba, Bogisiceva 2

Tuzenika: Hoteli Haludovo Malinska d.d. iz Malinske, Put Haludova 1

. . Prvoumijesaca,
. _na strani tuzitelja:  Hrvatski fond za privatizaciju iz Zagreba,

Drugoumijesaca,

na strani tuzitelja: Drzavna agencija za osiguranje ‘
Stednih uloga i sanaciju banka iz Zagreba, Jurisiceva 1/11

koju zastupa Odvjetnik Zaran Vujasin ODVIJE[INIK

iz Zagreba, Mandroviceva 1a ZORAN VUJ:

10601 ZAGRER, Mandrovi

Radi: utvrden)ja el 113 23 02 614(; 098
| |
w PODNESAK |
' o stupanju drugoumjesaca u parnicu |
Cetvorostruko
PREPORUEENO Prilog: 1x |
HP pasilkemn - punomod
| | |
: 1 U rubriciranom spisu parbenog predmeta pred Naslovnirn sudom tuZitel je

ustao tuzbom protiv tuzenika radi utvrdenja nistavnosti Odluka Glavne skupstine
dioni¢kog drustva Hoteli Haludovo Malinska d.d. iz Malinske, Put Haludova 1, od 14.
svibnja 2005. godine. |
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11 U istorrl je spisu predmeta Naslova prvoumijeda¢ podnio pismeno podneska 0O
stupanju u parnicu na strani tuzitelja.

IIl. Drugoumijedac, Drzavna agencija za osiguranje stednin uloga i sanaciju
banaka (u daljnjem DAB) ima pravni interes pridruziti se tuzitelju i prvoumijesacu na
strani tuzitelja jer je zaloZnim vjerovnikom na dionicama zaloznog duznika ISLETA
TRADING Ltd, sa sjedistem na Cipru, Nicosia, 15 Agiou Paviou St. Ledra Hous,
Agios Andreas 1105 (u daljinjem Isleta), s upisanim zaloznim pravom na dan D8.

veljaée 2005. godine na dionicama u koli€ini od 294.636 otplacenih dionica.

Kako je na dan upisa 204 636 dionica zaloga predstavijalo 55.47% udjela
zaloznog duznika u temeljinom kapitalu tuzenika to je predmetnim Odlukama Glayne
skup3tine dignickeg arustva Hoteli Haludovo Malinska d.d. (u daljnjemn Drustvo) o
povecanju temelineg kapitala, tuzbom osporenim ulaganjem prava i izdavanja navih
dionica, zaloZeni broj dionica smanjen na svega 4.61% udjela u temelinom kapiialu
tuZenika to postoji nedvojbeni pravni interes i drugoumijesaga da tuzitelj uspije u
parnici.

DOKAZ:

_ tuzba tuzitelia s prilozima, u spisu predmeta,

- podnesak prvoumijesaca, u spisu predmeta,

- obavijest o upisanom zaloznom pravu na dan 08.02.2006. Sredisnje
depozitarne agencije d.d., u prilogu u preslici.

|8 Slijedom gornjeg Drzavnu agenciju za osiguranje stednih uloga i sanaciju
banka iz Zagreba, Jurisiceva 1/1l, kao drugoumijesac, izjavljuje da stupa u parnicu i

predlaze
|
- da se prihvati sudjelovanje Drzavne agencije za osiguranje Stednih uloga i
sanaciju banka kac umijesaca, drugoumijesada na strani tuZitelja u ovo) parnici.

Drzavnu agenciju za osigur:t—mje
stednih uloga i sanaciju banka
punomocnik

NIK
ZORAN VUJASIN

10000 ZAGREEB. Mandroviceva la
Lel* 01/23 02 414 ; 098/236149
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HRVATSKA AGENCIIA ZA NADZOR
FINANCIISKIH USLUGA

Klasa: UP/1-041-02/06-01/05

Ur. broj: 326-321/07-40

Zagreb, 18. prosinca 2007.

Odvjetnik
Ozren Tatarac
Bogisic¢eva 2
10 000 Zagreb

PREDMET: Odgovor na podnesak

Postovani,

Nastavno na Vas dopis od 28.06.2007. godine obavjeStavamo Vas da je Hrvatska agencija za
nadzor financijskih usluga provela postupak nadzora nad dru$tvom ,,HOTELI HALUDOVO
MALINSKA® d.d., Malinska, Put Haludova 1 i utvrdila da nije bilo postupanja protivno
Zakonu o preuzimanju dionickih drustava (Narodne novine 84/02, 87/02 1 120/02) i Zakonu o
trzistu vrijednosnih papira (Narodne novine 84/02, 86/02 i 138/06).

S postovanjeni,

SEKTOR SUPERVIZIJA 11

irekior _
PLiagny.
jofada [i'm"\g?
= f
RES|

e 1

10000 Zagreb, Miramarska 24b, p.p. 450, HRVATSKA -

Tel: (01) 61 73 200, Fax: |(01) 48 11 507, E-mail: info@banfa.hr

www. franfa,hr
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CGISYJETNICKI URED
REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO U RIJECI
Broj: K-DO-381/07-XV1I
Rijeka, 29. svibnja 2009. godine
SG/SG

Temeljem odredbe ¢1. 174 st. | Zakona o kaznenom postupku, donosim

RIJESENIJE

Odbacuje se kaznena prijava protiv Are Abramyana zbog kaznenog djela iz &l.
279. KZ-a.

Obrazlozenje

TD ,Boman AG" iz Vaduza, Lichtenstein, zastupano po odvjetniku Ozrenu
Tatarac, podnijelo je USKOK-u i potpredsjedniku Vlade RH prijavu od 07.02.2007. g
u kojoj navodi da je njen predmet: a) prijava pranja novca i ,kuhanja poslovnih
knjiga” u RH s posljedicama i po Kraljevinu Nizozemsku, b) sudjelovanje trgovackih
drustava iz trecih zemalja u pranju novcea uz prouzrodenje Stete RH i Nizozemskoj i ¢)
zatita financijskih interesa RH te njenih prava na dionice TD ,Hoteli Haludovo
Malinska* (u daljnjem tekstu Haludovo).

U kaznenoj prijavi se navodi da je (prema &lanku objavljenom u Novom listu od
19.1.2007.g.) TD ,,Sadika BV* iz Nizozemske steklo redovne dionice Haludova u
vrijednosti od oko 51 milion kuna i time stekao 23,78% udjela u Haludovu. Tvrdi se
da je navedeno drustvo povezano, u osobi armenskog poduzetnika Are Abramyana, s
Haludovom, ,,Sauron“-om, ~Eco-development“-om i Isleta Trading*-om sa Cipra.
Navodi se da je doslo do kuhanja poslovnih knjiga u Haludovu to na dva naéina: 1)
vrijednost nekretnina koje je Eco-development unio u vidu povecanja temeljnog
kapitala u Haludovo je viSestruko napuhana i 2) napuhavanje odnosno lazno
prikazivanje potrazivanja koje Sauron ima prema Haludovu. Ovo umjetno povecavanje
odnosno smanjivanje temeljnog kapitala da je izglasano na glavnoj skupstini Haludova
1to dana 14.5.2005. i 28.12.2005. godine.

Obzirom da se radi o povezanim drustvima, na glavnoj skupstini da zajedno djeluju i
na taj nacin je doslo do preuzimanja Haludova od strane Saurona i Eco-developmenta.
lako je Hrvatski fond za privatizaciju (u daljnjem tekst HFP) u Haludovo ulozio 7
hektara zemljista uz more, a Eco-development povrinu manju od 5000 m2 na kojoj se
nalaze objekti hotel Maestral i depadansa Marina, zbog o¢igledno razli¢itih parametara
kojima su se sluzili vjestaci u procjent, da je HFP je pao samo na 22% udjela u

temeljnom kapitalu i tako postao ligen svih upravljackih prava u Haludovu.




[N

Ujedno se naglalava da je Eco-dc—:velopment 0snovan & dana prije dana odrZavanja
Glavne skupstine ng kojoj se POjavio kao vlasnik nekretning ulaga¢ y temeljni kapita]
Haludova.

Istice se da je podnosite]; prijave radj PoniStavanja navedenih od|yka Glavne skupstine

podnio tuzby Trgovackom sudy 4 Rijeci te se vode POstupci pod pos. by, P-874/05 ; p.
143/2006.

Kaznena prijavu USKOK Je dostavio ovom DrZzavnom odvjetnistvy na nadlezno

bostupanje, a rad; ocjene dg | Je Aro Abramyan pocinio kazneng dielo iz &1 279 KZz-
a.

Temeljem navoda kaznepe prijave Proveden je izvidn; postupak te g,

OSnovnom  rezultaty provedenih radnji i pribavliene materijalne dokumentacije,
pribavijeni nize navedeni podaci,

Uvidom y izvatke iz sudskog registra Trgovackog suda U Rijeci TD Saurop
d.o.o. 0snovano je od strane TD | Sauron LTD*, a ¢lanovi uprave su my Konstantin
Stanislavchik, predsjednik Hprave, dok su Alexander Yanchik, Veljko Bozi¢ ; Ino
Mirkovig¢, Clanovi uprave Osnovano je 11.3.2002. godine s temelinim kapitalom od
20.000,00 kuna.
Osniva¢é TD ,,Eco-development" d.0.0. je Vilen Hakobyan koji je 1 jedini ¢lan uprave,
Osnovano je 11.11.2005. godine izjavom O osnivanju drugtva, g upis je u sudskom
registru Trgc.n-'ac‘:kog suda u Rijeci Proveden 06.12.20(5. godine,
TD | Hotel, Haludovo Malinska* d.4. _ Jedini ¢lan uprave je Borig Schegolev, 4
prokurist Karen Mkﬂychyan. Clanovi nadzomog odhora su Natalia Abramyan,
Konstantin Stanislavchik Alexander Yanchik.

Iz zapisnika g glavne skupstine od |4 svibnja 2005. godine, vezano ug 1. 7.18,
dnevnog reda proizlazi da je donijeta odluka o pokricu dijelq prenesenog gubitka |
gubitka iz 2004, godine i y syep S um i odluka o pojednostavljenom Smanjenju
temeljnog kapitala drustva rad; pokrica gubitka y 12nosu od 145.228 705.00 kuna $to
$€ pokrilo iz sredstva  rezery; drustva, dok ¢ temeljni kapita Smanjuje sa
53.120 700,00 kuna 28 42.496.560.00 kuna na 10.624.140.00 Kuna na nacin da se
Smanjuje nominaln; 1znos dionjca sa 100,00 kuna na 20,00 kuna.

Vezano uz toeky 9.1 10. dnevnog reda donijeta je odluka ¢ povecanju temeljnog
kapitala 1zdavanjem dionica y korist Saurona — povecava se temeljni kapita] g4 1Znosa
od 10.624.140,[}{) kuna za 117.188.500,00 kuna na iznog od 12?.812.640.00 kuna te
Sauron preuzima dionice serije B | tq 5.859.425 redoviih  dionijeq nominalne
vrijednosti od 20,00 kuna, pey obveze objavljivanja ponude za Preuzimanje. Svota
Povecanja odnosj se na iznosg PotrazZivanja Saurona prema Haludovy

Ut 11. dnevnog reda predlozene je donosenje odluke n povedanju temeljinog kapitala
izdavanjem dionica u korist HFP - temeljem fjesenja o pretvorh; HFP od 10.12.2004.
godine dang Je  suglasnost Zd  povecdanje temeljnog kapitala sg 1Znosa od
12?.8}2_64{1,00 kuna zg 35.?83.500,(}0 kuna na Iti3.5'9{;.[40,00 kuna, izdavanjem u
korist HFp redovnih dionijca serje C nominaine vrijednosti od 20,00 kuna. Iznos
povecanijy kapitala temelji se na unogy riekretnina od strane HFP.4




Uvidom y zapisnik s glavne skupstine od 28 prosinca 2005, godine proizlazi dq
Jje temeljem tocke 3. i 4. dnevnog reda donijeta odluka 0 povecanju temeljnog kapitala
Haludova 1zdavanjem dionica u kopisg Eco-developmenig uz iskI_fu(:en_je prava
Prvenstva dio_nic‘:ara PI1 upisu novih dionica te d0n0:§en_ju odluke ¢ ()dobrenju stjecanja
dionica u korjst Eco-developmema. Takva odluka je i donijeta pa je Eco-developmen;
ulozio SVoja POtraZivanja prema Haludovy 1Znosu o 1.757.000.00 kuna i unje
nekretnine - Hotel Maestral ; Depadansy Marina, Procijenjene y vrijednosti od
49.305.037.99 kuna, Stoga je donijeta odluka da se temeljni kapity drustva povedava g
163_506.140.00 kuna zz 5!.[]62.037,99 kuna na 214,658.171,99 kuna. U nNavedenom
1ZNosu Eco~developmcntu 1zdane sy dionice serije D | to 2.553.101 redovnih dionjcs
nominalne vrijednosti 20.00 kuna,
[z tablice POPISa nazocnih dionic¢ara razvidno je da Sauron ima 7] ,03% glasova, HFp
21,98%, Isleta trading [,TD Cipar 3,60%, Soglasie d.d. Rusija 0,79%, Boman AG
Liechtenstein 0,61% i Ekaterina Ignatova iz Rusije 0,659,

Zatim sy pribavljens gy Sva relevantng revizorska 1zvjeséa TD Iris nova* d o o
Rijeka periodu od svibnja 2005, godine do kraja 2007. godine,

Zatrazena poradi povedanja i Smanjenja temeljnog kapitala Opisanog y zapisniku g

glavne skupstine [4. svibnja 2005, g

Revizor Je pribavio dokumentaciju Vezanu uz nekretnine koje unosi HFPp (rjesenje
HFP od 10.12.2004. godine i izyag; i zemlji§nih knjiga) kao i dokumentaciju vezanu
Uz polraZivanje Saurona Prema Haludowvy

Premy revizorskom nalazu konstatira se da je temeljn; kapita] drustva iznosio
53.120.700.00 kuna.

Na Skupstin; drustva od 14.5.2005. godine da je donijeta odjuka 0 po_jednostavljenom
Smarjenju temeljnog kapitala (radi  pokri¢a gubitaka) g 53.120.700,00 za
42.496.560.0( kuna na 10.624.140 0o kuna, Smanjenjem nominalnog iznoss dionica sa
100,00 na 20,00 kuna.

Na isto; skupstini da gy donijete odluke o povecanjuy temeljnog kapitalg 1zdavanjem
dionica ; iskljucenju Prava prvenstva dioni¢arima pri upisu u korist Saurona | HFp.,
pa se temeljni Kapital s 10.61?4.14(fl,()() kuna povedava zg {Znos od ]52,972.000,00 kuna
na 163.596.140.00 kuna.

J pogledu Saurona revizor je specificirao pPolraZivanja koje igt; unos: u obliky prava u
temeljn; kapita] | utvrduje da se radi o ukupnom 1Znosu od 11?.188.533,09 kuna,
Porrazzivanja SU grupirana u: ) Ugovort o zajmovimg sklopljenim izmedu Saurong ;
Haludova (45.639.56(},49 kuna): b) Ugovori o stegenim PotraZivanjima Saurona prema
Haludowy (58.305.161,09 kuna) j ) HEOVOrU o prijenogy preuzetog potraZivanja
Saurona o [sleta trading prema Haludova (13.243.811 5] kuna), Revizor je postojanje
potrazivanja utvrdio temeljemn potkrjepl; ujuce poslovne dokumcn[aci_je (racuna,
Ugovora | SPerazuma, uplaty ng Ziro-radune Haludova | njegovih vjerovnika) te je
provjerom kod vierovnika utvrdeno da sty nemajy vige Potrazivanja premg Haludowu,

Uvidom y revizorsko izviesée iz svibnja 2005 godine proizlazi da le revizija




Zatim, u odnosy na vrijednost nekretning koje unosi Hrp navodi se da J&, prema
dostupnim podacima vy zemljisnim knjigama, Povriina nekretning 73.327 m2, a koje

SU, po Poreznoj upravi procijenjene na vrijednost od 35.783.576,00 kuna.

Zakljugak je revizora, temeljen na dostavbenoj mu dokumentaciji I pruzenih my

objasnjenja, da sy navodi ulagaca tognj | potpuni te (g je vrijednost povecanja
temeljnog kapitala realna.

[z FeviZorskog izvieséa sacinjenog y veljaci 2006. £odina proizlazi da Je revizija
Zatrazena poradj povecanja temeljnog kapitala opisanog u zapisniku s glavne skupgtine
od 28.12.2005. godine. Radj provjere potrazivanja Eco-cﬂevehivpmcma I vrijednosti
nekretnina revizor Jeizvrsio uvid u potkrepljujuéy dnkumcnam:i_m 1'to. izmedy ostaloga
U Ugovor o pozajmici izmedu Ecu-dewEnpmenm I Haludova od 20.12.2005. godine |
potvrdu o uplati novea od 23.12.2005. godine kao i y izvatke iz zemljisnih knjiga i
procjenu Mirka Erakovida. vjeStaka gradevinske struke.

Revizor je utvrdio da je navedena Pozajmica pladena u korist Haludovg

U odnosu na nekretnine koje su predmet unosa u temeljn; kapital, revizor je uvidom u
zemljiine knjige utvrdio da je kao jedin; vlasnik upisan Eco-development osim §to je
na gr.c.br. 343/ upisan kao % vlagnik te je istakao da se y kapital unosj manja
PovrSina nekretnina od one upisane y zemlji$nim knjigama, Viestak da je utvrdio trany
vrijednost nekretnina, te dg i» sVega proiziazi da sy navodi ulagaca togn; potpuni te
da je vrijednost povecanja temeljnog kapitala realna,

Uvidom u godi$nja revizorsko iZvjesée za 2006, godinu proizlazi da Je revizor
mislienja da prikazan; financijsk; 1Zvjestaj Pruzaju istinit i to¢an prikaz financijskog
stanja Haludovy | to njegova poslovnog rezultata, novéanih tokova i promjene kapitaly
za 2006, godinu. Povecan je temeljni kapital po ulagacy I:",(:o—dcvefopmentu te je
unosom  nekretnina (hote Maestral j depadansa Marina) y poslovnim knjigama
1skazana Povecanje vrijednost zemljista u iznosu od 13.187.926 kuna i gradevinskih
objekata u iznogy od 36.117.112 kuna. Godina 2006. zavrila Je s financijskim
gubitkom u iznosu od 8.225.210 kuna. Struktura temeljnog kapitala y 2006. godini je -
Sauron [.td 54,3930 Jic:o~gev¢ziop:r:e;11 23,788%, HFP 16,751%, Isleta Trading
limited 2.745% itd.

Iz godignjeg revizorskog 1zvjesca za 2007 godinu, izmedy ostaloga, navod; se
da je Haludove g 2007, godinj otpisao iz $vojih poslovnih knjiga obvezu prema
Drzavnoj agenciji za Osiguranje Stednih uloga | sanaciju banaka kag | utuzeno
Polrazivanje prema BOMAN AG,; g temeliem izvansudske nagodbe od 28.06.2007.
godine. Zbog Otpisa obveze brema DAB-u, Haludovo Je ostvarilo dobit y 1Znosu od
17.840.655 kuna Struktura temelinog kapitala y 2006. godini Je: Bismass Limited
54,5939, Sadika By 23,788%, HFp 16,753%, Isleta Trading limited 2,745% itd,

Kzko bi ge provierila zakonitost utemeljenost gore navedenih financijskih
transakeija vezanih yuy Hnos u temeljni kapital Haludova nekretripg. hotela Maestra) j
depadanse Marina, pribavljena je materijalng dokumentaci_ja 1z koje je razvidan shjed
poduzimarja pravnih radnji.




Tako 1z kupoprodajnog ugovora od 09.01.2003. godine proizlazi da je TD
»Iver d.o.o. Cakovec prodao Saurony. Zastupanom po Valentinu Baci¢, Upravi
drustva, Hote] Marinu zajedne s depadansama Pripadajuéim zem ljistem 1 to:

8.t I- gré. 378/1 Hotel Slavija, terasa, Povrsine 1505 m2, zk ul. 1854

gL17-ke& 32213, kuga | dvor, povrsine 1293m2, zk.ul 1831

gt 14-k& 3787 povriine 1260m2, zk y]. 1831

T 8L 16-ke& 343/ POVISINe 1S8m2, zk ul. 1831 (ukupno 4216 m2)
Kupoprodajna cijena UgOVOrena je u iznosy od 2.025.000,00 eura.

Zatim je Sauron, Zastupan po opunomodenikn Ljudmil; Toni¢, dana 17,1 1.200s.
godine kao prodavatel sklopio ugovor o prodaji s Eco--devefnpmentom za nekretnine:
- k.& 378/] dio g.t. 1, zk.ul. 1854, K.O, Bogoviéi, 1505 m2, U naravi hotel s terasom
- k.¢. 378/2 dio gL 14, zk ul. 1831, K 0. Bogovidi, 1260 m2. naravi okolis hotela
- k.€. 322/3 dig 8L 17, zk.ul 1831, k¢ Bogovidi, 1293 M2, U naravi objekt i okolig
- %4 k& 34372 dio &Lt 16, zkui. 1831, k 0. Bogovici, 79 m2. naravi dio objekta |
okolis (ukupno 437 m2)

KUpoprodajna cljena odredens J€ sporazumom o placanju cijene istog dana u iznosy od
14.696.798,34 kuna,

Konaéno, Ec:u-deve}opmem €, zastupan po Nadeszdi Toni¢, dana 28.12.2005.
godine ¢ Haludovom sklopio ugovor o Unosu stvari i prava Kojim je postao dioni¢arem
Haludova na nagip da je vidy povecdanja temeljnog kapitala toga drustva unio
nekretnine ¢ijy vrijednost je sudsk vieStak Mirko Erakovi¢ procijenio na iznos od
49.305.037,99 kuna, | to slijedece nekretnine:

-k.¢. 378/, zk.ul, 1854

- k& 37872, zk.u]. 1831, u ukupnoj povrsinj s gornjom Sesticom od 1691 m2

- k€. 32213, 7k.ul. 1831u povisini od 668 m2

- % k.6 34312, 79 m). (ukupna povrgina 2438 m2),

Takoder je unig Svoja Polrazivanja prema Haludova g osnovg Ugovora od 20.12.2005.
godine u iznosy od 1.757.000,00 kuna,

Na ovaj nacin, ¢l. 6. ugovara odredena je ohveza da uprava Haludovya kod Trgovaékog
suda u Rijeci upise promjeny temelinog kapitala zg iznos od 51.062.037,99 kuna,
odnosno 2.553 101 dionica serije D, nominalne vrijednosti 20,00 kuna.

Iz pribavijenog Ugovora o pozajmicj sklopljerog 20.12.2005. godine izmedy

Eco-deve]oprrnmta, Zastupanog po Vopleny Akopjanu kao glany uprave | Haludowy,
Zastupanog po Karenu Mertychyany, prokuristi, kao duZniku, kojim se utvrduju
njthovi medusobn; odnosi s osnova Pozajmice u iznosy od 1.757.000,00 kuna koju
Pozajmicu se Eco—development, ¢l 3. obvezag uplatiti do 24.12.2005. godine, 4
Haludovo vragit; 26.12.2003, godme. CJ. 5. odredeno je da vjerovnik moze i hey
suglasnosti duznika dospieln Potrazivanje pretvorii; U trani ulog — dionjce druitva
duznika.
Prema prilozenim izvacima sa Ziro-raéuna Haludova proizlaz; da je navedenj novéani
1Zn0s uplacen dana 23.12.2005. godine radi 1splate placa, uplate poreza j doprinosa iz
plada te placanja dobavaaéima, dok nije bilo placanja Haludova prema Eco-
developmenty.




U vezi kratkog roka vracanja pozajmice, obavijesno je saslugan Karen Mkrtychyan
koji je naveo dg Je Haludovo planirao da ¢e osigurati sredstva iz kredita, $to da nijsy
uspjeli.

U pogledy potrazivanja Saurona Prema Haludovu koja sy odlukom glavne

skupstine od 14.05.2005. godine ulozena povecanje temelinog kapitala Haludova y
iznosu od [17.188.500,00 kuna, Porezna uprava ~ Podruéni ured Rijeka obavio je
inspt‘.kci‘fski nadzor Saurona racl utvrdenja ¢injenica bitnih za oporezivanje u periodu
od 01.03.2002. do Zavretka nadzora, a g posebnim osvrtom na potraZivanja pretvorens
U dugotrajnu imoviny.
Tako je utvrdeno da je Sauron imag botraZivanja prema Haludovu kako slijedi: a)
UgOvori o zajmovima skiopljenim izmedy Saurona i Haludova zz period od 12.5.2002.
do 20.04.2005. godine - 45.639.560,49 kuna; b) ugovori o stecenim potraZivanjima
2002. g. - 58.305.16] .09 kuna i ¢) Ugovor o prijenosu Preuzelog potraZivanja Saurona
od [sleta trading prema Haludovu od 11.10.2004.g. - 13.243 8] 1,51 kuna, §to ukupno
cini 117.188.533,09 kuna. pogledu opstojnosti, tocnosti evidentiranja i
{'Jbrac'iunavanja navedenih transakeija, Porezna Uprava nije utvrdila postojanje
nepravilnosti,

Zatim je izvr§en uvid u vjestacki nalaz sacinjen za potrebe upisa povecanja
temeljnog kapitala u ime Eco-developmenta. Sudski vijestak graditeljske struke Mirko
Erakovi¢ je u studenom 2005 godine sacinio procjent za predmetne nekretnine -
Depadansa Marina | Hotel Maestral i to 2a depadansu u iznosu od 15.260.491.61 kuna

(2.074.562,15 eura) 1 hotela u iznosu od 34.044,546.38 kuna (4.628.129,23 eura),
odnosno ukupng 49.305.037.99 kuna.

Za nekretnine se navodi da &ine zemljiste 1 nekretnine izgradene na k.¢, 322/3 (dio
povriine od 668§ m2), 343/2 (dio povrsine od 79m2) — depadansa Marina, 378/2 te
k.&.br. 378/1, zk.ul. 1854 (Hotel Maestral).

Navodi se da Jje se pri procjeni trzne-prometne vrijednosti nekretnine koristio
kombiniranu metody procjene (staticky i dinamicku).

Napomenuto je da sy podaci o pevriinama ; godinama starosti objekta dobiveni od
narucitelja.

Zatim je utvrdeno da 1€, u pogledy predmetnih (istih) nekretnina, Porezna
uprava, Ispostava Krk Sauronu prihvatila kao porezni osnovicny obracunavanja poreza
Na promet nekretnina ciienu ugovorenu kupoprodajnim Hgovorom s Iverom od
09.01.2003. godine, dok je kod razreza ISLOVISROg poreza za Eco-development iz
kupoprodajnog HUBOVOra sa Sauronom, odlugeno da se procjeni njena tr#igna vrijednost.
U tu svrhu je sudski vjestak za graditeljsku struku Zlatko Kos¢ina pogetkom 2007
godine izracunao njihovu trzignu vrijednost - za Hotel Maestral u iznosu od
15.020.358.86 kuna, a za depadansy Marina iznos od 9.313.268,07 kuna, odnosno
ukupno 24.333.626.93 kuna. Navodi se da je hotel Maestral sagraden na k.¢.br. 378/1,
povrdine 1505 m2, a okolis hotela na k.¢.br. 378/2. povrsine 1260 m2. Depadansa
Marina da se nalazi na dijelu k.&.br. 322/3 na Kojoj se estici nalazi | pripadajudi
okoli§, sve u povrini od 1293 m2, a dalinji dio oxolisa da se nalazi na k.¢.br. 3432 u




povrimi od 79 m2 (§to ¢ini polovicu od ukupne povriine Cestice od 158 m2), a na
kojo; se nalazi i zgrada depadanse.

Nakon toga Porezna uprava, Ispostava Krk dana 11.01.2007. godine donijela je
porezno rjelenje za poreznog obveznika Eco-development kojim se utvrduje porezna
osnovica poreza na promet nekretnina u iznosu od 24.333.626,93 kuna te se utvrduje
porez na promet po stopi 5% u iznosu od 1.216.681.34 kuna

Na navedeno rjesenje Eco-development izjavio Jje zalbu koju je Ministarstvo financija
odbilo 1 potvrdilo prvostupanisko rjesenje.

Konaéno, Porezna uprava, Ispostava Krk dana 29.01.2007. godine donijela je porezno
rjeSenje za poreznog obveznika Haludovo kojim se utvrduje porezna osnovica poreza
na promet nekretnina u iznosu od 49.305.G37,99 kuna (prema UgOVOru 0 unosu stvari i
prava od 28.12.2005.g.) te se utvrduje porez na promet po stopt 5% u iznosu od
2.465.251.89 xuna.

Obzirom na ovako utvrdenu 100% razliku U prociyenjenim iznosima, u
prostorije ovog Drzavnog odvjetnistva pozvani su sudski vje§taéi Mirko Erakovié i
Zlatko Koséina kako bi se 1zjasmli o raziozima razlicite procjene istih nekretnina.
Vjesdtact su suglasno naveli da u procjeni nekretnina nastoje 1znijansirati vrijednost
nekretnine upotrebom niza knterija kako bi vrijednost nekretnine 3o Je moguce vise
odgovarala wrZi§nom trenutku i svrsi procjene. Porezna uprava. medutim, prilikom
procjenjivanja da uzima u obzir tek 2 — 3 kriterija u kojima se. medutim, slabo i nikako
ne uzimaju u obzir trzine zakonitosti veé sy kriteriji administrativne naravi.

U konkretnom slu¢aju, kako navod vjestak Zlatko Ko¥cina, prema njegovom iskustvu,
Porezna uprava kada zatrazi procjenu nekretnine radi utvrdivanja porezne osnovice,
trazi da to bude jedna ,ne pretjerana vrijednost” pa je u tom praveu, drieéi na umu
zadatak procjene, i uéinio. Kod prociene vrijednosti drzavne imovine. Porezna uprava
da se drZi tih svojih wsuhoparnih® administrativnih kriterija u kojima se 3tite potrebe
drzave, a ne i trzi$ne vrijednosti. Ova potreba drzave da nesto krucée definira kriterije
procjene rezultira time da se u nekim sluajevima dogodi da Porezna uprava tma puno
vece procjene od vjestackih, dok u nekima kude oornuto.

S druge strane, vjeStak Mirko Erakovié naveg je daje TD | Eco-development® trazilo
procjenu vrijednosti nekretnina radi njihova unosa u temeljni kapital Haludova.
[staknuo je da u ovakyim stucajevima vyestak ima odrijesene ruke pa moze subjektivno
procjenjivati atraktivnost nekretnina, kre¢udi se unutar pravila struke i prema vlastitoj
savjesti, uzimajuéi u obzir tridesetak kriterija procjene i imajuéi na umu koja je svrha
te procjene. Procjena da je obuhvadala izuzetno atraktivne nekretnine za koje ne
postoji ,,al par™ nekretnina na ovom podrudju. Vjestak je imao slobodne ruke da,
prakticki po diskrecionoj ocjeni odlucuje koje kriterije treba visestruko cijeniti, a
kojima pridati manju vaznost. U ovom slucaju i8ao je s , . maksimelistickim® zahtjevima
znajuci da u ovom sluéaju prakticki saCinjava jednu informativnu cyjenu odnosno
ponudu. Korektiv ovako oznacene vrijednosti da je uvijek interes kupca odnosno u
ovom konkretnom shucaju dioni¢kog drutva na ¢ijoi skupstini se donosi odluka
prihvatiti ili ne procjenu. Vjedtaci konaéno zakljuéuju da re postoji jedna procjena
vrijednosti koja bi bila | to¢na* odnasno da procjena ovisi prvenstveno o svrsi koja se
njome nastoji postici, a u tom praveu da govore i do sada donijere sudske presude.




Zatim, Ured za Sprecavanje pranja novea (u daljnjem tekstu Ured), koji je
zapoceo svoje nadlezno postupanje temeljem obavijesti Hrvatske agencije za nadzor
financijskih usluga (u daljnjem tekstu HANFA) o mogucem zajednickom djelovanju
Isleta Trading Limited, Soglasije — Concord 1 Ekaterina Ignatove, pribavljeni su podaci
O sumnyivim transakcijama vezanim za poslovanje navedenih drustava, U svom dopisu
od 19.07.2007. godine Ured je naveo da je Sauron d.o.o. pestao vedinski vlasnik
Haludova pretvaranjem potrazivanja u dionice u iznosu od 117 ] 88.500,00 kuna. Ured
je utvrdio da je znacajan dio sredstava Sauronu pozajmljen iz 1nozemstva | to
uglavnom od osnivaca - _Sauron Limited”, a u jednom navratu i marjem iznosu od
wIsleta Trading Limited”. Ured je utvrdio da nema podataka o eventualnom izvozu
novea doznacenog iz inozermstva niti o eventualnom vracanju kredita.

Tijekom postupka pribavljen je i dopis HANFA-¢ od dana 18.12.2007. godine
upucen odvjetniku Ozrenu Tatarcu kao odgovor na njegav upit od 28.06.2007. godine,
kojim ga obavjeitava da su proveli postupak nadzora nad Haludovom i utvrdili da nije
bilo postupanja protivne Zakonu o preuzimanju dionic¢kih drudtava i Zakonu o trzistu
vrijednosnih papira.

Obzirom da je prijavitelj u kaznenoj prijavi naveo da Je pokrenuo parni¢ne
postupke protiv Haludova, bribavljeni su navedeni parniéni predmeti

Uvidom u parniéni spis posl. br. P-874/2005 razvidno Je da je dana 15.06.2005.
godine Irgovadki sud u Rijeci zaprimio tuzbu TD . Boman AG*, zastupanog po Juraju
Parazajderu protiv Haludova radi utvrdivanja niStavosti odluka Glavne skupstine toga
drustva od 14.05.2005. godine. Razlog pobijanja, izmedu ostalog, odluka br. 9, 10, 11 i
12 jest tvrdnja tuzitelja da su dionicar, drustava Isleta trading (35,47% udjela),
Soglasie (12.20%) 1 Ekaterina [gnatova (10%), drugtva koja zajednicki djeluju, u
smislu &, 8 Zakona o preuzimanju trgovackih drugtava i kojima je bio cilj da Sauron
postane vecinski vlasnik s 76% udjela u temeljnom kapitalu Haludova. Zatim se u
tuzbi 1stice da je potrazivarje koje je Sauron unio u povecanje temeljnog kapitala,
umjetno stvoreno i da su gubici drugtva namjerno povecavani, a da se Haludovo uvijek
zaduzivalo kod Saurona s osnovnim ciljem da Sauron kao povezano drustvo postane
vecinskim dioniéarom. Po raZivanje da nije realno uevrdeno od strane revizora.
Tijekom rasprave odrzane 11.11.2005. godine wzitel) je u spis uloZio interni dopis
HFP Sektora pravnih poslova od 2.5.2005. godine, potpisan po Josipu Matanoviéu i
upucenom Sektoru prodaje - potpredsjedricu lvanu Goioveu. Dopisomn se isti sektor
obavjestava da je za dan 07.05.2005. godine sazvana Glavna skupstina Haludova te da
se pod t. 9. predlaze povecanje temelinog kapitala 1zdavanjem dionica u korist Saurona
kao vlasnika nekretnina - Hotel Maestra) i objekia Marina u iznosu od 18.331.400,00
kuna. Za iste nekretnine da J& HFP rjefenjem dao suglasnost za povedanje temeljnog
kapitala u svoju korist. Istice se da Sauron nije vlasnik navedenih nekretnina veé b to
mogao biti HFP, a primjenom odredpe ¢ 47 Zakona o privatizaciji, Ujedno je
naglaseno da Flaludovo rije bio viasnik tih nekretnina u cijelosti pa nije niti imao
pravo raspolaganja nad njima jer iste nisu bile predmetom procjene u tijeku pretvorbe
druStvenog poduzeéa Hotell Haludovo Malirska, pa se slijedom toga pravo koritenja
nije moglo pretvoriti u pravo vlasnistva prerma odredbi ¢l. 390 Zakona o vlasnistvu i




drugim stvarnim Pravima. Predlaze se da ce punomocnik Fonda na Glavnoj skupstini
protivi lakvorm dnevnom redy 1z dpozorenje da ¢e HFp nodnijeti tuzby nadleznom
sudu,

Dana 19.2.2007 & PO pozivu tuZenika. kao umjesad na 1jegovai strani, ukljucio se
HFP, a u podnesku se navod; da su Odlukama Glayne skupstine od 14.05.2005. godine
naruseni vlasnigki omjeri u strukturi uZenika na $tery urmjesaca, a temeljem dvojbenog
potrazivanja Saurona. Kao umjesac na strani tuzenikg ukljucila se i Dravna agencija
Za osiguranje $tednih uloga sanaciju banake,

Dana 29.6.2007 godine tuzitelj Je podneskom izvijestio sud da povlaci tuzbu i odrige
S¢ tuzbenog zahtjeva te Je Sud dana 27.04 2008. godine donio presudu na temelju
odricanja te odbig tuzben; zahijev,

1z dosta vlienog nam parni¢nog oredmeta posl. br. P-143/06 proizlazi da je dana
26.01.2006. godine Trgovaski sud u Rijec! zaprimio tusby Boman AG, zastupanog po
Juraju Parazajdery protiv. Haludova rad; utvrdivanja nigtavosti odluka Glavne
skupstine od 28, 12.2005. godine, Razlozi pobijanja krecu u istomn Pravcu kao 1 u gore
navedenoj parnici, a odnose ge ; na odluke vezane yy povecanje temeljnog kapitala po
ulagacu Eco-development. Za to ulaganje se navoci da je, zbog vremena osnivanja
drustva u odnogsu na pozive za glavny skupsiiny, sumrjivo, i to xako ulaganje prava g
osnova danih pozajmica (ako I procjena viijednosti unesenih nekretnina, Uz ranije
naznacena drustvg Koja djeluju kag povezana, sada se dodaje 1 Eco-development koji
Je, zbog zajednickog djelovanja tih dioniara, sada stekao vedinski paket dionica,
Dana 29.06.2007 godine Trgovacki sud 24primio je podnesak tuzitelja kojim povlag
tuzZbu 1 odrice se tuzbenog zahtjeva, 1 prilog iomu dostavljena je izvansudska nagodba
sklopljena izmedy Haludova, T «Boman AG* | BoZidara Androseca od 28.06.2007.
godine kojim Ugovorne strane poviace SVE sporove medusobno pokrenute pred
Trgovackim sudom y Rijeci pad posl. br, P-1958/2000, F-874/05 | P-143/06 kao i
upravni postupak pred HAN FA-om.
Dana 03.07.2007. godine u overn pamicnom postupku, Trgovacki sud y Rijeci donio
Je presudu na temelju odricanja te odbio 80re naznaceni tuzbani zahtjev.,

Na temelju gore 1ziijetih podaraka prikupljenih tijekom izvidnog postupka
zakljucuje se da g1 he daju dovoling osnove “8 postojanje sumnje da b Ara
Abramnyan pocinio prijavijenc kazneno dielo prikrivanja protuzakonito dobivenog

novea iz ¢l 279, Kz-a il kakvog drugog djela koje se progoni po sluZbenoj duznosti,

Naime, nadiegne drzavne mstituciie - Ured 44 sprecavanje pranja novca,
Porezna uprava ; Hrvatska agencija za nadzor financijskih usluga, u domen;j svoje
nadleznosti, provele sy kontrolu svih fmancijskin lransakciia te postupanja dionicara
odnosno ulagaca y Haludove kaje se apostrofirajy u KazZnenoj prijavi,

Rezultati kontrole navedenih institucija, a niti provedene izvidne radnje nisy
dovele u SUmMniu postojan;e potraZivania  Saurona ; Eco  developmenta prema
Haludovu, nitj sy prilikom ulaganja ¢} potrazivanja u povedanje temeljniog kapitala y

Haludovo utyrdene nezakoniesti. 1 tom praveu govere | pribavljena revizorska




in

1zvjedca sadinjena za Haludovo. Dakle, u tom dijelu risu potkrijepljeni navodi kaznene
prijave da b potrazivanja koja su unijeta u temeljni kapital Haludova wfiapuhana®,

UM odnosu. pak, na navode da je vrijednost nekretnina koje su unijete po ulagacu
Eco-developmantu u temelji kapital precjenjena, jasno Jj¢ da, po procjeni sudskog
vjeStaka Mirka Erakoviéa, Je nithova vrijednost od 49 miliona kuna doista vrijednost
koja je dvostruko veca nego li je to vjestak Zlatno Kodéina za potrebe Porezne uprave
procijenio. Medutim, cijeneéi okolnost da su vjedtacki nalazi sadinjeni u razmaku od 2
godine, da je trZiste i posljediéno tr#isna vrjednost nekretnina promjenjiva kategorija
na koju djeluje niz ¢imbernika, da je i sama Porezna uprava koristila razligite porezne
OSNOVICe za razrez poreza nia promet istih nekretnina - prvi puta je Sauronu prihvatila
kupoprodajnu cijenu, Eco-developmentu je trzignu vrijednost procijenila, da bi
Haludovu odredila poreznu osnovicy prema ugovoru 0 unosu stvari i prava, u svjetlu
kojih podataka se moze prihvatiti da je viestak Mirko Erakovid mMOogao opravdano i
legitimno smatrati da se procijenjeni iznos vrijednosti nekretnine Ima smatrati
informativnom vrijednoséu koja Ce biti podvrgnuta kritici | (nejprihvacanju dionicara
na Glavnog skupstini Haludeva.

Navodi kaznene prijave da le .napuhana® vrijednost nekretnina potrazivanja
Saurona | Eco-developmenta priavacens na Glavnoj skupstini od 14.05.2005. ;
28.12.2005. godine samo zoog Cinjenice da su vedinski dionicari Haludova drugtva
povezana u osobi Are Abramyana, takoder nisu potkriepljen: prikupljenim podacima.
Naime, prijavitelj u kaznenoj prijavi nije iznio podatke 1z kojih bi se nesumnjivo
moglo zakljud:ti da imenovana drustva djeluju povezano. osirn novinskih Clanaka &iji
sadrZaj ne daje relevantne 1zvore saznarnja za kazneni postupak.

Pokraj navedenog, uz cinjenicu da je u postupku nadzora nad Haludovom koji
je zatrazio prijavitelj, provedenog tijekom 2007. godine, HANFA utvrdila da nisu
utvrdene nepravilnosti u smisiu Zakona O preuzimanju dionickih drugtava i Zakona o
trzistu vrijednosnih papira, a niti Je tijekom izvidnog poustupka pribavljen takav
podatak, zakijucuje se da provedeni postupel nadzora 1 kentrole 1 temeljem toga
prikupljena dokumentacija ne ukazuje na potreban stupanj sumnje da su Haludovo.
Sauron, Eco-development | Islata Trading zajednizk: dielovala u smusly protivnom
pozitivnim prevnim Propisina trgovackog prava. Za naglasiti je da se prijavitelj u
parniinim postupeima koje 1€ pokrenuo u praveu proglaSavanja nistavim predmetnih
odluka glavne skupstine, odrekao od tuzbenih zahtjeva sredinom 2007, godine,
pocetkom koje godine je podnio ovu  kaznenu prijavu te prijedlog HANFI za
provedenje nadleznog nadzora nad poslovanjem Haludova,

Konacno, za opstojnost kaznenog djela prikrivanja protuzakonito dobivenog
novea potrebno je utvrditi da Je podinitelj, u korkretnom sludaju, ulozio novac u
gospodarsko poslovanje znajuci da je 1sti pribavljen kaznenim djelom. U kaznenoj
prijavi nema niti jednog navoda kojim bi e prijavitelj osvrmuo na ovaj bitan element
opstojnosti prijavijenog kaznenog djela, a podaci pribavijeni od Ureda za sprjeavanje
pranjd novea takoder ne pruzaju sdznan;a o protuzakonitosti izvora financiranja
predimetnih dru§tava,




Obzirom na navedeno, buduéi nema osnovane suranje kao fakticne osnove za
pokretanje kaznenog postupka, kaznenu prijavy protiv Are Abramyana zbog kaznenog
djela iz ¢l. 279, K7-a valjalo je odbaciti | riiesiti kao u izreei ovog rjeSenja.

POUKA OSTECENIK U-

U roku od 8 dana ad Prijema ovog rieSenja mozete sami poduzeti kaznenj
Progon protiv osumnjicenika podnosenjem optuznog prijedloga Opcinskom sudu u
Krku (¢l 431 i 434 ZKP-a) ili podnosenjem prijedloga za provodenje istraznih radnji
prije podnosenja Optuznog prijedioga istraznom suG }fup;mi_jskﬂg suda u Rijeci (¢l.
432 st ] ZKP=g),

Na znanje;

- TD ,Boman AGH, zastupan po odvjetniku  Ozreny Tatarac iz Zagreba,
Bogisiceva 2

o
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REPUBLIKA HRVATSKA

NESLUZBENA KOPIJA

Opé¢inski sud u Crikvenici
ZEMLJISNOKNJIZNI ODJEL KRK
Stanje na dan: 03.05.2022. 23:29

Katastarska opéina: 315869, BOGOVIC

Broj zadnjeg dnevnika: POCETNO STANJE

Aktivne plombe:

IZVADAK 1Z ZEMLJISNE KNJIGE
POVIJESNI PRIKAZ

A
Posjedovnica
PRVI ODJELJAK

Verificirani ZK ulozak

Broj ZK uloska: 2128

Brgjv Povrsina
Rbr. zemljista Oznaka zemljista Primjedba
_ (kat. jutro| ¢éhv | m2
Cestice)
1. 353/1 HOTEL " PALAS" | OKOLIS 38117|PRIPISIZG.T. 10
Z.KUL. 1831
UKUPNO: 38117
B
Vlastovnica
Rbr. Predmet ispisa Sadrzaj upisa Primjedba
1. Vlasni¢ki dio: 1/1
TD " INSULA GRUPA" D.0.0., MALINSKA, VANTACICI, DUHLJICA 5
1.1 IZ ZK ULOSKA PRENESENI VLASNICI
C
Teretovnica
Rbr. | Predmet ispisa Sadrzaj upisa Iznos Primjedba
1.
1.1 Primljeno, 22. svibnja 2007. Z- 2924/07.
Zabiljezuje se da je prijenos prava vlasniStva na nekretninama
u g.t. 1, izvrSen po osnovi bjanko mjenice izdane 17. svibnja
2007.g., za osiguranje nov€ane trazbine u iznosu od
100.000.000,00 EUR u kunskoj protuvrijednosti sa
pripadaju¢om zateznom kamatom, racunajuci od dospije¢a do
namirenja potrazivanja, uve¢ano za sve poreze utvrdene
posebnim propisima.
Potvrduje se da ovaj izvadak odgovara stanju zemljiSne knjige na datum 03.05.2022.
ZemljiSnoknjizni izvadak (datum i vrijeme izrade) 04.05.2022. 13:48:50 Stranica: 1
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TRGOVACKI SUD U RIJECI Datum: 04.05.2022

E:l;l:i REPUBLIKA HRVATSKA Elektronidki zapis

IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

INSULA GRUPA d. o. o. za posredovanje i usluge

MBS :
040238203
OIB:
67449548870
EUID:
HRSR.040238203
TVRTKA:
1
1 INSULA GRUPA d. o. o.
SJEDISTE/ADRESA:
3

Malinska (Op¢ina Malinska-Dubasnica)
Put Haludova 1

ADRESA ELEKTRONICKE POSTE:

5 irs.toic@irstoic.hr
PRAVNI OBLIK:

1 drustvo s ogranicenom odgovornosdéu
PREDMET POSLOVANJA:

1 ~* kupnja i prodaja robe na veliko i malo te obavljanje
trgovackog posredovanja na doma¢em i inozemnom
trzistu

1 ~* gradenije - izvodenje pripremnih radova, zemljanih
radova, radova na izradi gradevinskih konstrukcija,
gradevinsko - instalaterskih radova, gradevinsko -
zavr3nih radova, radova na ugradnji gradevnih
prozivoda, ugradnji postrojenja i opreme

1 = - te drugih radova radi podizanja nove gradevine,
rekonstrukcije, adaptacije i1 odrzavanja uporabljive
gradevine i1li radi promjene stanja u prostoru

1 = upravljanje projektima, konzalting i tehnicko
savjetovanije

1 = zastupanje stranih tvrtki

1 = izvodenje investicijskih radova i ostalih djelatnosti
iz predmeta poslovanja u inozemstvu

1 = skladistenje robe

1 = pruzZzanje usluga u nautickom, seljackom, zdravstvenom,
kongresnom, Sportskom, lovnom i drugim oblicima
turizma, pruzanje ostlaih turistickih usluga

1 * pripremanje hrane i pruZanje usluga prehrane,
priremanje i usluZivanje pic¢a 1 napitaka

1 * pruZzanje usluga smjeStaja

1 * poslovanje nekretninama - stvaranje novih nekretnina
i prodaja nekretnina, kupnja i1 prodaja vlastitih

Izradeno: 2022-05-04 13:53:33 D004
Podaci od: 2022-05-04 Stranica: 1 od 3



pbﬂag
(@ )
\ L ® y

REPUBLIKA HRVATSKA Elektronicki zapis
TRGOVACKI SUD U RIJECI Datum: 04.05.2022

IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

PREDMET POSLOVANJA:
nekretnina, iznajmljivanje vlastitih nekretnina,
agencije za promet nekretninama, upravljanje
nekretninama uz naplatu ili po ugovoru

1 = - istrazZivanje trzisSta 1 ispitivanje javnog mnijenja
1 - savjetovanje u vezi s poslovanjem i upravljanjem
2 % - projektiranje i tehnicéki nadzor

OSNIVACI/CLANOVI DRUSTVA:

1 Khachatryan Vardan
Armenija, Armavir, ul. Avetisyan 111
1 - jedini osnivac¢ d.o.o.

OSOBE OVLASTENE ZA ZASTUPANJE:

1 Khachatryan Vardan

Armenija, Armavir, ul. Avetisayan 111
1 - direktor
1 - zastupa samostalno i pojedinacno

4 Ener Toi¢, 0OIB: 83301242435
Krk, Paska 15
4 - prokurist
4 - zastupa sukladno &l. 47 i 48 Zakona o trgovackim drustvima,
temeljem odluke od 22. rujna 2020.

TEMELJNI KAPITAL:
1 20.000,00 kuna

PRAVNI ODNOSTI:
Osnivacki akt:
1 Izjava o osnivanju sastavljena je 26. travnja 2007. godine.
2 Odlukom ¢&¢lana druStva od 18. svibnja 2007. godine Izjava o
osnivanju izmjenjena je u ¢l. 3. (sjediste drustva) i ¢l. 5.
(predmet poslovanja-djelatnosti). Procisc¢eni tekst Izjave
dostavljen je u zbirku isprava.
3 Odlukom ¢lana drustva od 27. ozujka 2009. godine Izjava o
osnivanju izmijenjena je u ¢l. 3. (sjediste drustva).
Proc¢isc¢eni tekst Izjave dostavljen je u zbirku isprava.

FINANCIJSKA IZVJESCA:

Predano God. Za razdoblije Vrsta izvjesStaja
eu 22.04.22 2021 01.01.21 - 31.12.21 GFI-POD izvjesStaj

Upise u glavnu knjigu proveli su:

Izradeno: 2022-05-04 13:53:33 D004
Podaci od: 2022-05-04 Stranica: 2 od 3
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REPUBLIKA HRVATSKA Elektronicki zapis
TRGOVACKI SUD U RIJECI Datum: 04.05.2022

IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

Upise u glavnu knjigu proveli su:

RBU Tt Datum Naziv suda

0001 Tt-07/902-2 09.05.2007 Trgovacki sud u Rijeci
0002 Tt-07/1546-2 27.07.2007 Trgovaclki sud u Rijeci
0003 Tt-09/886-2 29.04.2009 Trgovacki sud u Rijeci
0004 Tt-20/8341-10 28.10.2020 Trgovacki sud u Rijeci
0005 Tt-20/11861-2 01.04.2021 Trgovacki sud u Rijeci
eu / 30.06.2009 elektronicki upis

eu / 07.05.2010 elektronicki upis

eu / 27.06.2011 elektronicki upis

eu / 26.06.2012 elektronicki upis

eu / 27.06.2013 elektronicki upis

eu / 26.06.2014 elektronicki upis

eu / 24.06.2015 elektronicki upis

eu / 28.06.2016 elektronicki upis

eu / 26.04.2017 elektronicki upis

eu / 29.06.2018 elektronicki upis

eu / 30.06.2020 elektronicki upis

eu / 29.06.2021 elektronicki upis

eu / 22.04.2022 elektronicki upis

Sudska pristojba po Tar. br. 29. st. 3. Uredbe o tarifi sudskih
pristojbi (NN br. 53/19 i 92/2021 ), za izvadak iz sudskog
registra u iznosu od 5.00 Kn naplaé¢ena je elektronickim putem.

Ova isprava je u digitalnom obliku elektronicki
potpisana certifikatom:

CN=sudreg, L=ZAGREB,

O=MINISTARSTVO PRAVOSUPA I UPRAVE HR72910430276, C=HR

Broj zapisa: 00jXp-iZukZ-1B6gp-zXWoW-dT39J
Kontrolni broj: jbBEg-V712a-G9AvT-4h4FQ

Skeniranjem ovog QR koda moZete provijeriti tocénost podataka.

Isto moZete uciniti i na web stranici
http://sudreg.pravosudje.hr/registar/kontrola_izvornika/ unosom gore navedenog broja
zapisa i1 kontrolnog broja dokumenta.

U oba slucaja sustav ¢e prikazati izvornik ovog dokumenta. Ukoliko je ovaj dokument
identican prikazanom izvorniku u digitalnom obliku, Ministarstvo pravosuda 1 uprave
potvrduje tocénost isprave 1 stanje podataka u trenutku izrade izvatka.

Provjera toc¢nosti podataka moZe se izvr$iti u roku tri mjeseca od izdavanja isprave.

Izradeno: 2022-05-04 13:53:33 D004
Podaci od: 2022-05-04 Stranica: 3 od 3
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REPUBLIKA HRVATSKA Elektronic¢ki zapis
TRGOVACKI SUD U RIJECI Datum: 04.05.2022

IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

MBS:
040000190
OIB:
20989435611
EUID:
HRSR.040000190
TVRTKA:
1 HOTELI HALUDOVO MALINSKA dionicko drustvo za hoteljerstvo i
turizam
1 HOTELI HALUDOVO MALINSKA d.d.
SJEDISTE/ADRESA:

1 Malinska (Op¢ina Malinska-Dubasnica)
Put Haludova 1

ADRESA ELEKTRONICKE POSTE:
42 info@haludovo.t-com.hr

PRAVNI OBLIK:
1 dionic¢ko drustvo

PREDMET POSLOVANJA:

1 55.1 - Hoteli

1 55.2 - Kampovi 1 dr. vrste smjest. za krac¢i boravak

1 55.3 - Restorani

1 55.4 - Barovi

1 55.5 - Kantine i opskrbljivanje pripremljenom hranom

1 60.2 - Ostali kopneni prijevoz

1 63.3 - Djelatnost putnic¢kih agencija i turoperatora

1 70.2 - Iznajmljivanje vlastitih nekretnina

1 51.3 - Trg. na veliko hranom, pié¢ima, duhan. proizv.

1 51.6 - Trg. na veliko strojevima, opremom i priborom

1 52.1 - Trgovina na malo u nespecijaliziranim prod.

1 52.2 - Trg. na malo ZivezZnim nam. u spec. prod.

1 52.4 - Ost. trg. na malo u specijaliziranim prod.

1 52.6 - Trgovina na malo izvan prodavaonica

1 92.3 - Ostale zabavne djelatnosti

1 92.7 - Ostale rekreacijske djelatnosti

1 93.0 - Ostale usluZne djelatnosti

1 45.2 - Izgradnja grad. objekata i1 dijelova objekata

1 45.3 - Instalacijski radovi

1 45.4 - Zavr3ni gradevinski radovi

1 * - Turistic¢ki 1 ugostiteljski poslovi s inozemstvom

1 * - Medunarodni prijevoz roba i1 putnika u cestovnom

prometu

1 % - Poslovi posebnog oblika uvoza i izvoza,poslovi uvoza
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REPUBLIKA HRVATSKA Elektronicki zapis
TRGOVACKI SUD U RIJECI Datum: 04.05.2022

IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

PREDMET POSLOVANJA:

i slobodne carinske prodavaonice

1 = - Poslovi privremenog uvoza 1 izvoza,leasing

1 = - Uvoz 1 izvoz:trg.na veliko hranom,pic¢ima i
duh.proiz.,strojevima, opremom i priborom,trg.na malo
u nespec.prodavaonicama, trg.na malo hranom,pié¢ima i
duh.proiz. u spec.prodavaonicama,ostala trg.na malo
novom robom u spec.proda. i trg.na malo izvan proda.

NADZORNI ODBOR:

31 Natalia Abramyan, OIB: 31449672105
Rusija, Moskva, Vernadskogo avenue 15
37 - ¢lan nadzornog odbora
40 - temeljem odluke glavne skupsStine od 26. srpnja 2019., na
mandat od 4. godine

31 Konstantin Stanislavchik, OIB: 66650167365
Rusija, Moskva, 2.Ma8inostrojenija 11/9
37 - zamjenik predsjednika nadzornog odbora
40 - temeljem odluke glavne skupsStine od 26. srpnja 2019., na
mandat od 4. godine

31 Rafael Vartanov, OIB: 96220979862
Rusija, Moskva, Serpuhovskij Val 6
37 - ¢lan nadzornog odbora
40 - temeljem odluke glavne skupstine od 26. srpnja 2019., na
mandat od 4. godine

28 Ara Abramyan, OIB: 59589673877
Rusija, Moskva, Vernadskogo avenue 15/237
38 - predsjednik nadzornog odbora
38 - temeljem odluke Glavne skupstine od 3. srpnja 2017. te odluke
Nadzornog odbora od 29. lipnja 2017., na mandat od 4 godine

28 Alexey Lisanskiy, OIB: 68776407398
Rusija, Moskva, ul. 3-Frunzenska 9-225
38 - ¢lan nadzornog odbora
38 - temeljem odluke Glavne skup3tine od 3. srpnja 2017. te odluke
Nadzornog odbora od 29. lipnja 2017., na mandat od 4 godine

OSOBE OVLASTENE ZA ZASTUPANJE:

34 Armen Abrahamyan, OIB: 01750164800
Armenija, Erevan, Ul. Sepugi 13a
34 - ¢lan uprave
40 - zastupa pojedinad¢no i samostalno, temeljem odluke od 1.
kolovoza 2019.

TEMELJNI KAPITAL:
25 214.658.160,00 kuna
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REPUBLIKA HRVATSKA Elektronicki zapis
TRGOVACKI SUD U RIJECI Datum: 04.05.2022

IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

PRAVNI ODNOSI:

Statut:

1
3

12

15

19

20

22

25

Statut drustva usvojen dana 08.travnja 1995.godine

Odlukom Glavne skupstine drustva od 07. lipnja 1996. godine
imenovan je novi ¢lan Nadzornog odbora i promijenjen predmet
poslovanja - djelatnosti.

Odlukom Glavne skupstine drustva od 29. prosinca 1997. godine
izmijenjen je Statut drusStva u odredbama ¢l. 8 - odredba o
temeljnom kapitalu, ¢l. 11 - odredba o dionicama, ¢l. 19 - odredba
0 nac¢inu prijenosa dionica i ¢l. 51 - odredba o objavi priopcéenja.
Odlukom Glavne skupstine od dana 29. veljace 2000. godine
izmjenjene su odredbe Statuta u dijelu koji se odnosi na Nadzorni
odbor. Potpuni tekst Statuta dostavljen u zbirku isprava.

Odlukom Glavne skupstine od dana 10. studenog 2000. godine
izmjenjene su odredbe Statuta u ¢l. 9.a koji se odnosi na odobreni
kapital. Proc¢iséen tekst Statuta dostavljen u zbirku isprava.
Odlukom Glavne SkupsStine drusStva izmjenjene su odredbe Statuta u
¢l. 12. st. 2. odredba o rodovima dionica, briSe se podnaslov iz
¢l. 14. knjiga dionica, mijenjaju se c¢lanci 15, 16. i 17. sve
odredbe o dionicama, a ¢&¢lanci 18, 19, 20. i 21. se bris3u, pa
dosadas3nji ¢lanci od 22 do 60. postaju ¢lanci od 18. do 56.
Statuta. Proc¢isé¢eni tekst Statuta dostavljen je u zbirku isprava.
Odlukom Glavne skupstine drustva od 22. listopada 2004. godine
izmjenjen je Statut u ¢l. 8. temeljni kapital, ¢l. 1l1. broj
dionica i1 ¢l. 25. odredba o Glavnoj skupsStini. Procisceni tekst
Statuta dostavljen je u zbirku isprava.

Odlukom Glavne skupstine drustva od 14. svibnja 2005. godine
izmijenjen je Statut u ¢l. 8. odredba o iznosu temeljnog kapitala,
¢l. 11. odredba o broju dionica, ¢l. 12. odredba o rodovima
dionica i ¢l. 21. odredba o nadleZnostima glavne skupStine.
Proc¢isc¢eni tekst Statuta dostavlijen je u zbirku isprava.

Odlukom Glavne skupStine od dana 28. prosinca 2005. godine

izmijenjene su odredbe Statuta u ¢l. 8. (temeljni kapital), cl.
11. (broj dionica), ¢l. 12. (rodovi dionica) te ¢l. 35. (nagrada
¢lanovima nadzornog odbora). Potpuni tekst Statuta dostavljen je u

zbirku isprava.

Promjene temeljnog kapitala:

5

20

22

Odlukom Glavne skupsStine drusStva od 29. prosinca 1997. godine
smanjen je temeljni kapital drustva sa iznosa od 201.168.090,90
kuna za iznos od 94.926.690,90 kuna na iznos od 106.241.400,00
kuna. Izdano je 531207 dionica nominalne vrijednosti 200,00 kuna.
Odlukom Glavne skupsStine drusStva od 22. listopada 2004. godine
smanjen je temeljni kapital sa iznosa od 106.241.400,00 kn za
iznos od 53.120.700,00 kn na iznos od 53.120.700,00 kn. Smanjenije
temeljnog kapitala vr$i se smanjenjem nominalnog iznosa 531.207
redovnih dionica sa 200,00 kn na 100,00 kn svaka u ukupnoj
nominalnoj vrijednosti od 106.241.400,00 kn na iznos ukupne
nominalne vrijednosti od 53.120.700,00 kn.

Odlukom Glavne skupstine drustva od 14. svibnja 2005. godine
temeljni kapital smanjen je sa iznosa od 53.120.700,00 kn za iznos

Izradeno: 2022-05-04 13:56:42 D004
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REPUBLIKA HRVATSKA Elektronicki zapis
TRGOVACKI SUD U RIJECI Datum: 04.05.2022

IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

PRAVNI ODNOSTI:
Promjene temeljnog kapitala:

22

25

42.496.560,00 kn na iznos od 10.624.140,00 kn

Odlukom Glavne skup3tine drusStva od 14. svibnja 2005. godine
povecava se temeljni kapital sa iznosa od 10.624.140,00 kn za
iznos od 152.972.000,00 kn na iznos od 163.596.140,00 kn,
podijeljen na 8.179.807 dionica nominalnog iznosa 20 kn.

Odlukom Glaven skupStine od dana 28. prosinca 2005. goidne povecan
je temeljni kapital sa 163.596.140,00 kn na 214.658.160,00 kn,
izdavanjem novih dionica serije D koje glase na ime, nominalne
vrijednosti svaka 20,00 (dvadeset) kuna.

Ostale odluke:

9

27

32

Trgovacki sud u Rijeci rjeSenjem pod posl. br. R1-252/99 od 02.
kolovoza 1999. godine rijesio je: I. Utvrduje se da je
¢lanovima Nadzornog odbora zbog isteka mandata prestala funkcija u
Nadzornom odboru Iliji Lukanovidéu, JMBG: 1104947361809, Katici
Ivanievié, JIMBG: 11019351665001, Anti Cakarunu,
JMBG:2109959383951, Stjepan Igrec,JMBG: 2410943320005 ITI. dr. sc.
JoZza Peri¢ iz Rijke, Zdravka Kucic¢a 8, JMBG: 0401953360032, mr.
sc. Mladen Mlinarevié¢, iz Zagreba, TusSkanova 15, JMBG:
1510954330011, Mic¢o Jurjevié¢, dipl. ecc. iz Zagreba, Ivane Brlié¢
Mazurani¢ 82, JMBG: 0509962382703, mr. sc. Veljko Bozi¢ iz Rijeke,
Marohnic¢eva 4, JMBG: 2110957380015, imenuju se za clanove
Nadzornog odbora dionic¢kog drustva HOTELI HALUDOVO MALINSKA,
Malinska, Put Haludova 1. III. Mandat ¢lanova Nadzornog odbora
traje do imenovanja novih ¢lanova Nadzornog odbora u redovnom
postupku. IV. Clanovima Nadzornog odbora imenovanim ovim
rjeSenjem pripada pravo na naknadu za vrijeme trajanja mandata
sukladno uvjetima i visini propisanoj aktima drusStva.

Trgovacki sud u Rijeci, Rjedenjem posl. br. X-P-143/2006-16 od 6.

ozuka 2008. godine, rijeSio je: I Odreduje se brisanje
zabiljezbe spora koje je odredeno rjed3enjem ovog Suda broj XVI-P-
143/2006-11 od 11.09.2006. godine. II Upis brisanja zabiljezbe

spora provest ¢e sudski registar Trgovackog suda u Rijeci.
Rjedenjem Hrvatske narodne banke posl. br. 0094/RO od 30. svibnja
2012. godine oduzima se odobrenje za obavljanje

mjenjac¢kih poslova.

FINANCIJSKA IZVJESCA:

Predano God. Za razdoblije Vrsta izvjesStaja
eu 30.06.21 2020 01.01.20 - 31.12.20 GFI-POD izvjestaj
Upise u glavnu knjigu proveli su:
RBU Tt Datum Naziv suda
0001 Tt-95/59-2 01.06.1995 Trgovacki sud u Rijeci
0002 Tt-95/1750-1 23.05.1996 Trgovacki sud u Rijeci
Izradeno: 2022-05-04 13:56:42 D004
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REPUBLIKA HRVATSKA

Elektronic¢ki zapis

TRGOVACKI SUD U RIJECI Datum: 04.05.2022
IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA
SUBJEKT UPISA
Upise u glavnu knjigu proveli su:
RBU Tt Datum Naziv suda
0003 Tt-96/955-2 20.08.1996 Trgovacki sud u Rijeci
0004 Tt-96/1520-3 25.11.1996 Trgovacki sud u Rijeci
0005 Tt-98/135-8 27.03.1998 Trgovacki sud u Rijeci
0006 Tt-99/1693-2 04.08.1999 Trgovacki sud u Rijeci
0007 Tt-99/1699-2 04.08.1999 Trgovacki sud u Rijeci
0008 Tt-99/1699-3 04.08.1999 Trgovacki sud u Rijeci
0009 Tt-99/1693-3 06.08.1999 Trgovacki sud u Rijeci
0010 Tt-99/1850-4 15.09.1999 Trgovacki sud u Rijeci
0011 Tt-99/1850-6 29.09.1999 Trgovacki sud u Rijeci
0012 Tt-00/1415-3 05.07.2000 Trgovacki sud u Rijeci
0013 Tt-00/1416-3 06.07.2000 Trgovacki sud u Rijeci
0014 Tt-00/1704-3 23.08.2000 Trgovacki sud u Rijeci
0015 Tt-00/2584-3 21.12.2000 Trgovacki sud u Rijeci
0016 Tt-02/1156-4 09.05.2002 Trgovacki sud u Rijeci
0017 Tt-03/1748-3 30.06.2003 Trgovacki sud u Rijeci
0018 Tt-03/2197-3 14.08.2003 Trgovacki sud u Rijeci
0019 Tt-04/289-10 24.03.2004 Trgovacki sud u Rijeci
0020 Tt-04/4025-6 14.01.2005 Trgovacki sud u Rijeci
0021 Tt-05/872-2 04.03.2005 Trgovacki sud u Rijeci
0022 Tt-05/1889-7 15.06.2005 Trgovacki sud u Rijeci
0023 Tt-05/2504-2 25.07.2005 Trgovacki sud u Rijeci
0024 Tt-06/1760-2 12.09.2006 Trgovacki sud u Rijeci
0025 Tt-06/1516-11 08.11.2006 Trgovacki sud u Rijeci
0026 Tt-07/2697-12 01.02.2008 Trgovacki sud u Rijeci
0027 Tt-08/640-2 10.03.2008 Trgovacki sud u Rijeci
0028 Tt-10/1395-8 13.10.2010 Trgovacki sud u Rijeci
0029 Tt-11/1374-4 24.03.2011 Trgovacki sud u Rijeci
0030 Tt-11/2048-5 11.05.2011 Trgovacki sud u Rijeci
0031 Tt-12/16-7 13.02.2012 Trgovacki sud u Rijeci
0032 Tt-12/4197-2 12.07.2012 Trgovacki sud u Rijeci
0033 Tt-12/4197-4 09.08.2012 Trgovacki sud u Rijeci
0034 Tt-13/1-16 28.03.2013 Trgovacki sud u Rijeci
0035 Tt-13/2872-5 15.05.2013 Trgovacki sud u Rijeci
0036 Tt-14/4140-5 04.06.2014 Trgovacki sud u Rijeci
0037 Tt-16/5129-10 13.10.2016 Trgovacki sud u Rijeci
0038 Tt-18/3843-7 12.07.2018 Trgovacki sud u Rijeci
0039 Tt-18/5387-4 01.10.2018 Trgovacki sud u Rijeci
0040 Tt-20/2221-44 27.10.2020 Trgovacki sud u Rijeci
0041 Tt-20/11842-2 01.04.2021 Trgovacki sud u Rijeci
0042 Tt-21/3560-2 18.06.2021 Trgovacki sud u Rijeci
0043 Tt-22/330-2 20.01.2022 Trgovacki sud u Rijeci
eu / 30.06.2009 elektronicki upis
eu / 30.06.2011 elektronicki upis
eu / 28.06.2012 elektronicki upis
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REPUBLIKA HRVATSKA Elektronicki zapis
TRGOVACKI SUD U RIJECI Datum: 04.05.2022

IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

Upise u glavnu knjigu proveli su:

RBU Tt Datum Naziv suda

eu / 27.06.2013 elektronicki upis
eu / 30.06.2014 elektronicki upis
eu / 29.06.2015 elektronicki upis
eu / 29.06.2016 elektronicki upis
eu / 23.06.2017 elektronicki upis
eu / 28.06.2018 elektronicki upis
eu / 09.09.2019 elektronicki upis
eu / 31.08.2020 elektronicki upis
eu / 30.06.2021 elektronicki upis

Sudska pristojba po Tar. br. 29. st. 3. Uredbe o tarifi sudskih
pristojbi (NN br. 53/19 i 92/2021 ), za izvadak iz sudskog
registra u iznosu od 5.00 Kn naplacena je elektronickim putem.

Ova isprava je u digitalnom obliku elektronicki
potpisana certifikatom:

CN=sudreg, L=ZAGREB,

O=MINISTARSTVO PRAVOSUBPA I UPRAVE HR72910430276, C=HR

Broj zapisa: 002co-FObwQ-2QHAH-1Yygl-erAiO
Kontrolni broj: ScYcW-NKkzH-FZktd-cnPhN

Skeniranjem ovog QR koda moZete provijeriti todénost podataka.

Isto moZete uc¢initi i na web stranici
http://sudreg.pravosudje.hr/registar/kontrola izvornika/ unosom gore navedenog broja
zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

U oba sluc¢aja sustav ¢e prikazati izvornik ovog dokumenta. Ukoliko je ovaj dokument
identic¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku, Ministarstvo pravosuda i uprave
potvrduje todénost isprave 1 stanje podataka u trenutku izrade izvatka.

Provjera toénosti podataka moZe se izvrSiti u roku tri mjeseca od izdavanja isprave.

Izradeno: 2022-05-04 13:56:42 D004
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REVIZIJA; POREZNO SAVIETOVANJE,
FINANCIJSKE ANALIZE 1 USLUGE ~

1ZVIESCE NEOVISNOG REVIZORA
DIONICARIMA HOTELI HALUDOVO MALINSKA d.d. MALINSXA

Izvje5ée o reviziji godisnjih financijskih izvje$taja

Miiljenje s rezervorn

Obavili smo reviziju godiZnjih financijskih izvjedtaja dionitkog dru$tva HOTELI HALUDOVO MALINSKA
za hotelljerstvo i turizam, Put Haludova 1, Malinska (Opéina Malinska-Duba3nica), Republika Hrvatska
{u daljnjem tekstu ,Druftvo”), koji obuhvacaju lzvjedtaj o financijskom poloZaju (Bilancu) na 31.
prosinca 2018., Raun dobiti i gubitka, lzvjestaj o ostaloj sveobuhvatnoj dobiti, lzvjestaj o nov&anim
tokovima, lzvjeStaj o promjenama kapitala za tada zavrlenu godinu te Biljeske uz financijske
izvjeltaje, ukljuujudi i saZetak zna&ajnim raéunovodstvenih politika.

Prema nasem midljenju, osim udinaka stavke 1. uginaka stavke 2. navedene u odjeljku ,, Osnova za
miljenje s rezervom®, priloZeni godi$nji financijski izvjedtaji istinito i fer prikazuju financijski poloZaj
Drudtva na 31. prosinca 2018., njegovu financijsku uspjeSnost i novane tokove za tada zavrienu
godinu u skladu sa Zakonom o rafunovodstvu i Medunarodnim * standardima financijskog

_ izvjeStavanja (MSFI-ima) koji su utvrdeni od Europske komisije i objavljeni u slufbenom listu Europske

unije.
Osnova za midljenje s rezervom

1. Drustvo iskazuje unutar kratkotrajnih potraZivanja na dan 31. pro'sinca 2018. godine

- potraZivanja od kupaca iz inozemstva u iznosu od 740.080 kuna i potraZivanja od driave po osnovu

javnih davanja u iznosu od 103.313 kuna koja su starija vile od 360 dana. Uprava Drustva nije
smatrala potrebnim izvrsiti ispravak vrijednosti navedenih potraZivanja jer smatra -da su ista
nadoknadiva, te nije iskazan gubitak od umanjenja.

Na temelju provedenih revizorskih postupaka utvrdili smo da postoje naznake da navedena
potraZivanja moZda nisu u potpunosti nadoknadiva, te smatramo da je vrijednost kratkotrajnih
potrafivanja precijenjena na dan 31.12.2018.g., a gubitak maniji za neizvrena umanjenja za navedena
potraiivanja. ' ' '

2. Druitvo po stanju 31.12.2018.godine iskazuje dugoro&ne obveze prema Insula Groupa d.0.0.
Malinska u iznosu od 65.463.271 kune, temeljem sklopljenog Ugovora o zajmu. S obzirom da je
prema aneksu navedenog ugovora rok vracanja zajma zajedno s pripadajuéim kamatama, istekao u
svibnju 2018. godine, te da do dana izrade bilje$ki za 2018. godinu nije ugovoreno prolongiranje
povrata kredita iste je trebalo kvalificirati kao kratkoro&ne obveze.

HOTELI HALUDOVO MALINSKA d.d. MALINSKA | 5



Obavili smo na3u reviziju u skladu sa Zakonom o racunovodstvu, Zakonom o reviziji i Medunarodnim
revizijskim standardima (MRevS-ima). Nade odgovornosti prema tim standardima su podrobnije
opisane u naSem izvje€u neovisnog revizora u odjeljku o revizorovim odgovornostima za reviziju

- godi¥njih financijskih izvjestaja. Neovisni smo od Drustva u skladu s Kodeksom etike za profesionalne
ra¢unovode (IESBA Kodeks) i ispunili smo nade ostale etitke odgovornosti u skladu s IESBA Kodeksom.
Vjerujemo da su revizijski dokazi koje smo dobili dostatni i primjereni da osiguraju osnovu za nafe
mi3ljenje.

Isticanje pitanja
Skre¢emo pozornost na BilieSku 13./i/ dugoroéne obveze.
Zbog nerijeSenih imovinsko pravnih odnosa drudtvo nije ni do konca 2018. godine zapoéelo s
rekonstruiranjem i gradenjem hotelskog kompleksa Haludovo, za $to je sklopljen Ugovor jo3 u 2007.
godini s INSULA GRUPA d.o.0. Malinska. Zbog navedenog do konca 2018. godine iskoriteno je samo
7,3% ugovorenog iznosa koji je u cijelosti utroden za rjeSavanje imovinsko pravnih odnosa te za
podmirivanje tekucih obveza Drustva.
Temeljem navedenog Ugovora INSULA GRUPA d.o.0. Malinska ima upisano pravo viasnidtva na svim
nekretninama HOTELA HALUDOVO MALINSKA d.d. Malinska.
Iz navedenog razloga Drudtvo je u 2018. godini kao i u prethodnim godinama obavijalo registriranu
djelatnost u neznatnom opsegu.
- O rekonstrukciji i izgradnji hotelskog kompleksa Haludovo u cijelosti ovisi daljnja vremenska
” . neogranicenost poslovanja i obavljanje registrirane djelatnosti Drustva.
Temeljem Einjenice da je do 31.12.2018. godine iskoristen tek neznatan dio sredstava po osnovu
opcijskog Ugovora s INSULA GRUPOM d.o.o0. Malinska, te da je rok 2a povrat kredita dospio u svibnju
2018.godine, a do dana izrade lzvjeSca nije potpisan aneks Ugovora kojim se prolongira rok povrata
kredita, postoji mogucnost pokretanja realizacije upisanog prava vlasniStva. '
Nase miljenje je modificirano u vezi s tim pitanjem.

Drustvo sukladno racunovodstvenoj plitici dugorofne obveze iskazane u inozemnim sredstvima
platanja, te uz deviznu klauzulu; iskazuje u hrvatskoj valutnoj jedinici preratunatoj po srednjem
teaju HNB-a na dan evidentiranja obveza.

Po osnovu navedene rafunovodstvene politike, troskovi tecajnih razlika po kreditima u 2018. godini
viSe su iskazani za iznos od 795.518 kuna.

Nase misljenje nije modificirano u vezi s tim pitanjem.

Revizorski odbor
Druitvo sukladno Zakonu o reviziji nema formiran revizorski odbor.

Kijucna revizijska pitanja

Kljucna revizijska pitanja su ona koja su bila, po na%oj profesionalnoj prosudbi, od najveée vainosti za
nadu reviziju godidnjih financijskih izvjeStaja tekufeg razdoblja i ukljuuju prepoznate najznaajnije
rizike znatajnog pogresnog prikazivanja uslijed pogregke ili prijevare s najveéim uéinkom na na3u -
strategiju revizije, raspored raspoloZivih nadih resursa i utroSak vremena angaZiranog revizijskog
tima. Tim pitanjima smo se bavili u kontekstu nase revizije godiSnjih financijskih izvje3taja kao cjeline i
pri formiranju naseg misljenja o njima, i mi ne dajemo zasebno misljenje o tim pitanjima,
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Vrednovanije stanja obveza po kreditima ]
Drudtvo je do 31. prosinca 2018. godine iskoristilo tek neznatan dio sredstava po odobrenom

ugovoru sklopljenom s INSULA GUPA d.o.o0. Malinska, ali dobivena sredstva po navedenom kreditu u
iznosu od 55.241.723 kune predstavljaju znatnu obvezu Drultva koje su u poslovnim knjigama
iskazane po povijesnom te¢aju, odnosno po te€aju na dan evidentiranja istih uslijed Cega postoji rizik
poveéanja obveza s osnova tecajnih razlika.

Uprava procjenjuje buduce ishode i iznose nerealiziranih obveza koje mogu nastati kao posljedica
tetajnih razlika.

Dokazi i postupci koje smo primijenili u reviziji sastojali su se od ispitivanja to€nosti iskazanih platnih
transakcija po dugoroénem kreditu, te testiranja obraEunatlh kamata, na natin da smo ih povezali s
iskazanim prilivima po dugorotnom kreditu.

Rezerviranja za sudske postupke i potencijalne obveze
Usmjerili smo pozornost na ovo podrudje buduéi je Drustvo izloZeno zna&ajnim pravnim i

regulativnim tuzbama.

Navedeno revizorsko pitanje revidirali smo na nacin da smo:

- Stekli smo razumijevanje statusa svake znatajne tuZbe i povijesnih ishoda prethodnih sliénih
slutajeva

- Procitali smo povezanu korespondenciju i dobili smo otitovanje vanjskog pravnog
predstavnika.

Na temelju.prikupljenih .podataka, slaiemo se s procjenom Uprave vezano uz vjerojatnost nastanka
- buducih znatajnih odljeva vezanih za ta pitanja. Utvrdili smo da su pitanja za koja je vjerojatno da ¢e
doéi do buduéih odlijeva iskazana kao rezerviranja {Biljeska 12).

Vrednovanje nekretnina
Skre¢emo pozornost na BiljeSku 7. uz financijske izvjetaje koji opisuju vrijednost nekretnina Drustva

tija vrijednost nije utvrdivana od pretvorbe odnosno dokapitalizacije Druitva §to moZe utjecati
znatno na iskazanu vrijednost kako cjelokupne imovine tako i kapitala Drustva. Radi iskazivanja
nekretnina po fer vrijednosti potrebno je utvrditi njihovu trinu vrijednost procjenom od strane
ovlastenog procjenitelja.

Odgovornost uprave i onih koji su zaduieni za upravijanje za godiinje financijske izvjeStaje

Uprava je odgovorna za sastavljanje godidnjih financijskih izvjestaja koji daju istinit i fer prikaz u
skladu s MSFI-ima koji su utvrdeni od Europske komisije i objavljeni u sluZbenom listu Europske unije
i za one interne kontrole za koje uprava odredi da su potrebne za omoguéavanje sastavljanja
godi3njih financijskih izvjeStaja koji su bez pogresnog prikaza uslijed prijevare ili pogreske.

U sastavljanju godinjih financijskih izvjestaja, uprava je odgovorna za procjenjivanje sposobnosti
Drustva da nastavi s poslovanjem po vremenski neogranifenom poslovanju, objavljivanje, ako je
primjenjivo, pitanja povezanih s vremenski neogranitenim poslovanije i koristenjem rafunovodstvene
osnove utemeljene na vremenskoj neogranitenosti poslovanja, osim ako uprava ili namjerava
likvidirati Drustvo ili prekinuti poslovanje ili nema realne alternative nego da to uéini.

Oni koji su zadueni za upravijanje su odgovorni za nadziranje procesa financijskog izvje$tavanja
kojeg je ustanovilo Drudtvo.
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Revizorove odgovornosti za reviziju godidnjih financijskih izvjestaja

Nasi ciljevi su ste€i razumno uvjerenje o tome jesu li godi$nji financijski izvjeStaji kao cjelina bez
znatajnog pogres$nog prikaza uslijed prijevare ili pogreske i izdati izvjeS¢e neovisnog revizora koje
ukljutuje nase migljenje.

Razumno uvjerenje je visa razina uvjerenja, ali nije garancija da ¢e revizija obavljena u skladu s
MRevS-ima uvijek otkriti znacajno pogredno prikazivanje kada ono postoji. Pogredni prikazi mogu
nastati uslijed prijevare ili pogreske i smatraju se znafajni ako se razumno moZe ofekivati da,
pojedinacno ili u zbroju, utjetu na ekonomske odluke korisnika donijete na osnovi tih godidnjih
financijskih izvjestaja.

Kao sastavni dio revizije u skladu s MRevS-ima, stvaramo profesionalne prosudbe i odriavamo
profesionalni skepticizam tijekom revizije. Mi takoder:

. prepoznajemo i procjenjujemo rizike znacajnog pogreinog prikaza godidnjih financijskih
izvjeStaja, zbog prijevare ili pogreske, oblikujemo i obavljamo revizijske postupke kao reakciju na te
rizike i pribavljamo revizijske dokaze koji su dostatni i primjereni da osiguraju osnovu za nase
misljenje. Rizik ne otkrivanja znadajnog pogreSnog prikaza nastalog uslijed prijevare je veéi od rizika
nastalog uslijed pogrelke, jer prijevara moZe ukljutiti tajne sporazume, krivotvorenje, namjerno
ispustanje, pogresno prikazivanje ili zaobilaZenje internih kontrola.

. stjielemo razumijevanje internih kontrola relevantnih za reviziju kako bismo oblikovali
- revizijske postupke koji su primjereni u danim okolnostima, ali ne i za svrhu istraZivanja misljenja o
ufinkovitosti internih kontrola Drustva.

» ocjenjujemo  primjerenost ©  koriftenih  rafunovodstvenih. politikka 1§ razumnost
racunovodstvenih procjena i povezanih objava koje je stvorila uprava.

J zaklju€ujemo o primjerenosti koriStene ratunovodstvene osnove utemeljene na vremenskoj
neograniCenosti poslovanja koju koristi uprava i, temeljeno na pribavljenim revizijskim dokazima,
zaklju€ujemo o tome postoji li znagajna neizvjesnost u vezi s dogadajima ili okofnostima koji mogu
stvarati znafajnu sumnju u sposobnost DruStva da nastavi s poslovanjem po vremenski
neogranitenom poslovanju. Ako zaklju¢imo da postoji znacajna neizvjesnost, od nas se zahtijeva da
skrenemo pozornost u nalem izvje$éu neovisnog revizora na povezane objave u godisnjim
financijskim izvjestajima ili, ako takve objave nisu odgovarajuce, da modificiramo na$e misljenje. Nasi
zakljucci se temelje na revizijskim dokazima pribavijenim sve do datuma naleg izvje§éa neovisnog
revizora. Medutim, buduéi dogadaiji ili uvjeti mogu uzrokovati da Drustvo prekine s nastavljanjem
poslovanja po vremenski neogranitenom poslovanju.

. ocjenjujemo cjelokupnu prezentaciju, strukturu i sadrZaj godidnjih financijskih izvjestaja,
ukljucujudi i objave, kao i odraZavaju li godisnji financijski izvje3taji transakcije i dogadaje na kojima su
zasnovani na nacin kojim se postiZe fer prezentacija.

Mi komuniciramo s onima koji su zaduZeni za upravljanje u vezi s, izmedu ostalih pitanja, planiranim
djelokrugom i vremenskim rasporedom revizije i vaZnim revizijskim natazima, ukljufujuéi i u vezi sa
znatajnim nedostacima u internim kontrolama koji su otkriveni tijekom nade revizije.

Mi takoder dajemo izjavu onima koji su zaduieni za upravljanje da smo postupili u skladu s
relevantnim eti¢kim zahtjevima u vezi s neovisno3¢u i da ¢emo komunicirati s njima o svim odnosima
i drugim pitanjima za koja se moZe razumno smatrati da utjeCu na nadu neovisnost, kao i, gdje je
primjenjivo, o povezanim zastitama.
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lzmedu pitanja o kojima se komunicira s onima koji su zaduZeni za upravljanje, mi odredujemo ona
pitanja koja su od najvece vaznosti u reviziji godisnjih financijskibh izvjestaja tekuéeg razdoblja i stoga
su klju€na revizijska pitanja. Mi opisujemo ta pitanja u nadem izvjed¢u neovisnog revizora, osim ako
zakon ili regulativa sprjefava javno objavijivanje pitanja ili kada odlu€imo, u iznimno rijetkim
okolnostima, da pitanje ne treba priop€iti u nadem izvjeS¢éu neovisnog revizora jer se razumno moZe
ofekivati da bi negativne posljedice priopéavanja nadmadile dobrobiti javnog interesa od takvog
priopéavanja.

lzvjeSée o drugima zakonskim zahtjevima
lzvjesée temeljem zahtjeva iz Uredbe (EU) br. 537/2014

1 Na dan 13. kolovoza 2018. godine imenovala nas je Glavna skupstina temeljem prijedioga
Nadzornog odora da obavimo reviziju godi3njih financijskih izvjestaja za 2018. godinu.
2. Na datum ovog izvie3¢a neprekinuto smo angaZirani u objavljivanju zakonskih revizija Druitva

od revizije godiSnjih financijskih izvjeStaja Drudtva 2a 2005. godinu do revizije godi3njih financijskih
izvjestaja Drustva za 2018. godinu $to ukupno iznosi 14 godina.

3. Osim pitanja kdja smo u nadem izvje$éu neovisnog revizora naveli kao kljuéna revizijska
pitanja unutar podnaslova izvjesée o financijskim izvje3¢ima nemamo neSto za izvijestiti u vezi s
tofkom (c ) €lanka 10. Uredbe {EU) br. 537/2014.

4, Nasom - zakonskom -revizijom godidnjih financijskih izvjeStaja Drustva za 2018. godinu
sposobni smo otkriti nepravilnosti, ukljuujuéi i prijevaru sukladno Odjeljku 225 Reagiranje na
nepojtivanje zakona i regulativa IESBA Kodeksa koji od nas zahtijeva da pri obavljanju revizijskog
‘angaimana sagledamo je li Drustvo postivalo zakone i regulative za koje je opée priznato da imaju
[izravni udinak na odredivanje zna&ajnih iznosa i objava u njegovim godiSnjim financijskim izvje$tajima,
ali postivanje kojih moZe biti kljufno za operativne aspekte poslovanja Dru3tva, njegovu sposobnost
da nastavi s vremenski neograni¢enim poslovanjem ili da izbjegne znatajne kazne.

Osim u slutaju kada naidemo na, ili saznamo za, nepostivanje nekog od prethodno navedenih zakona
ili regulativa koje je ofigledno beznatajno, prema nadoj prosudbi njegovog sadraja i njegovog
utjecaja, financijskog ‘ili drugaéijeg, za Drustvo, njegove dionike i $iru javnost, duini smo o tome
obavijestiti Drudtvo i traiiti da istrai taj slufaj i poduzme primjerene mjere za rjeSavanje
nepravilnosti te za spretavanje ponovnog pojavljivanja tih nepravilnosti u buduénosti. Ako Drustvo sa
stanjem na datum revidirane bilance ne ispravi nepravilnosti temeljem kojih su nastali pogre$ni
prikazi u revidiranim godisnjim financijskim izvjeitajima koji su kumulativno jednaki ili veéi od iznosa
znatajnosti za financijske izvjestaje kao cjelinu od nas se zahtjeva da modificiramo na%e misljenje u
izvjeS€u neovisnog revizora.

U reviziji godiSnjih financijskih izvjeitaja DruStva za 2018. godinu odredili smo znaéajnost za
financijske izvjeStaje kao cjelinu u iznosu od 2.055.431 kunu koji predstavljaju priblifno 1% od ukupne
imovine jer smatramo da to mjerilo najbolje odraZava stanje DruStva u promatranom razdoblju
uzimajuci u obzir da Drustvo posluje s gubitkom kako v tekucem tako i u prethodnim razdobljima.

5. Nase revizijsko misljenje dosljedno je s dodatnim izvje¥¢éem za revizorski odbor Drustva
sastavljenim sukladno odredbama iz lanka 11. Uredbe (EU) br. 537/2014 uz napomenu da je isto
dostavljeno Upravi Drustva i Nadzornom odboru s obzirom da Druitvo nije formjralo revizorski
odbor.
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6. Tijekom razdoblja izmedu pocetnog datuma revidiranih godidnjih financijskih izvjestaja
Druitva za 2018. godinu | datuma ovog izvieséa nismo Drudtvu pruiili zabranjene ne revizorske usluge
i nismo u poslovnoj godini prije prethodno navedenog razdoblja pruZali usluge osmiiljavanja i

~ =~ jmplementacije postupaka internih kontrola ili upravljanja rizicima povezanih s pripremom i

kontrolom financijskih informacija ili osmidljavanja i implementacije tehnolo3kih sustava za
financijske informacije, te smo u obavljanju revizije satuvali neovisnost v odnosu na Drustvo.

Rijeka, 26. travnja 2019. godine

IRIS nova, revizija, porezno savjetovanje, financijske analize i usluge, d.o.o.
Rijeka, Fiorello la Guardia 13/
Hrvatska

Uimeiza IRIS nova d.o.o.

Uprava L7 T ' a Ovlasteni revizori

Ljilj;/ aegfevi | | yﬂ N30 W

IRISNOVA

Iris Nova d.o.o.
F. Ia Guandla 13111, 31000 Rijcka

e
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PRILOG 19.



BOZIDAR ANDROCEC dipl.oec.,
10000 ZAGRERB,

Podrebernica 12A

Mob: +385 98 211 799
bozidar.androcecl@gmail.com
www.bozidar-androcec.info

VELEPOSLANSTVO RUSKE FEDERACIJE
10000 Zagreb,

Bosanska ulica 53

Gospodin veleposlanik Andrej Nesterenko,

Ekscelencijo,

Slobodan sam vam se obratiti informacijom o postupanju drzavljanina Ruske
Federacije, gospodina Are Abramiana, sadasnjeg vlasnika hotelskog poduzeca
Hoteli Haludovo Malinska d.d.. Ovim pismom, Zelim Vas uvjeriti da je moj pristup
problemu krajnje konstruktivan i zelim izbje¢i moguéu negativhu medijsku percepciju
u javnosti o cijelom slu¢aju a svakako i o 'navodnom investitoru' Ari Abramianu kao
ruskom/armenskom poslovhom covjeku. Naime, 20 godina trpim moralnu i
materijalnu Stetu kroz 20 godiSnje sudovanje, a Ciji je uzrok nekorektno ali nadasve
nezakonito postupanje Are Abramiana, uz, naravno, asistenciju lokalne politike. lako
smo sklopili nagodbu 2007 godine o medusobnom povlacenju tuzbi na Trgovackom
sudu u Rijeci, u kojem smo odustali od medusobnih trazbina, gospodin Abramian i
njegov odvjetnik su neizravno nastavili s postupkom protiv mene i to putem DORH-a.
Unaprijed vam se ispriCavam $to iznosim neke detalje slucaja oduzimaju¢i Vam tako
vrijeme ali to navodim zbog izravne i neizravne Stete od, po mojoj procjeni, 250
milijuna eura, koju je spomenuti gospodin ucinio u proteklih 20 godina.

NAVODNA INKRIMINACIJA DJELA

ProSirenjem optuznice od 09.07. 2013 godine, DORH me teretio za kaznena djela
Zloporabe ovlasti u gospodarskom poslovanju, koje sam navodno pocinio 1997
godine, iz Clanka 292. St.1 i 2 KZ-a, s time da se na ova djela primjenjuje Zakon o
nezastarijevanju kaznenih djela ratnog profiterstva i kaznenih djela pretvorbe i
privatizacije. Da ne elaboriram misljenje pravne struke (prof.dr. Davor Derencinovic)
ali i recentne odluke Vrhovnog suda i Ustavnog suda o ZON-u, koje sam naveo u
Predstavkama Opcinskom sudu u Rijeci od 04.04.2020 godine, 11.12.2020 godine,
15.04.2021, te Predstavkama Opc¢inskom sudu u Rijeci od 13.05.2021 godine, molim
Vas da konzultirate tekst na mojoj domeni(www.bozidar-androcec.info).

STETA U SLUCAJU HALUDOVO;

Po mojoj procjeni u proteklih 20 godina, od kada ja nisam direktor druStva, izravna i
neizravna $teta prelazi 250 milijuna eura. Steta je uginjena dioni¢arima, dakle i meni,
DAB-u, HFP-u, drzavhom proracunu a svakako i lokalnoj samoupravi kroz manji
komunalni doprinos, turistiCke takse, lokalnog zaposljavanja mladih, lokalna nabava,
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slabiji razvoj Opcine i cijelog otoka Krka. U izvjesnom smislu ucinjen je zastoj
Zivota. ZASTO?

Zbog nezakonitih radnji sadasnjeg vlasnika, neposStivanja ugovora i prijevare DAB-a,
prijevare HFP-a, prijevare malih dioni¢ara i , neka mi bude dozvoljeno reci, aktivnih
sudionika u nezakonitoj raboti, prije svih DORH-a zbog nesankcioniranja kriminala a
svakako i djelatnika u ZemljiSniku Opcinskog suda u Rijeci. Izgleda da u Rijeci ne
postoji Uskok, Porezna uprava, krim policija a vidimo i da ovaj kriminal nikoga ne
smeta.

lako sam u proteklom razdoblju dobio viSe od 10 sudskih presuda koji su presudeni u
moju korist i to razliitih sudova (sve su dokumentirane u Podnescima), jedino se
mene ovim kaznenim postupkom pokuSava prikazati kao krivca. Interesantno je da je
proteklih godina, kao vlasnik Hotela Haludovo d.d. prodefiliralo desetak firmi iz
razli€itih poreznih oaza od kojih je jedna mastovitog naziva Sauron d.o.0.(vitez tame,
zli ¢arobnjak iz Tolkienovog Gospodara prstenova) i to nikoga nije smetalo od
drzavnih organa iako je u pozadini isti viasnik.

Zato navodim nezakonite radnje 'zlog €arobnjaka' koje su dovele do ovako velike
Stete, ne ulazedi pri tom u njegovo obrazovanje i mentalni sklop koji ukazuje na veliki
talent za pogresna rjeSenja:

1) Ugovorom o reguliranju potrazivanja potpisanom 17.09.2004. izmedu Drzavne
agencije za osiguranje Stednih uloga i sanaciju banaka i Isleta trading Itd
(Prilog 9.SazZetka) u ¢lanku 3. Isleta trading Itd. kao jedna od firmi 'Saurona’,
obvezala se izvrSiti ulaganje od 40.000.000,00 americkin dolara u
rekonstrukciju i izgradnju Hotela Haludovo Malinska do 30.06.2006 godine a
DAB cCe upisati zalozno pravo na neoptereCene dionice koje su u vlasnistvu
Islete Trading Limited u iznosu od 4.554.379,87 US$, Sto je ukupno 138.910
komada dionica nominalne vrijednosti 200,00 kuna svaka. U clanku 7.
spomenutog Ugovora predvidene su sankcije prema firmi Isleta trading Itd. za
slu¢aj da ne izvrSi obvezu ulaganja od 40.000.000,00 US$ u Hotele Haludovo
Malinska. Ovo ulaganje, naravno, nije izvrSeno pa, sukladno Ugovoru , ostaje
obveza da u roku od 60 dana, odnosno do 30.08.2006. Isleta trading Itd. uplati
u korist DAB-a 4.554.379,87 US$. Buduci da niti taj uvjet nije zadovoljen, DAB
je zadrzao 138.910 dionica i bio prevaren nezakonitom dokapitalizacijom.

2) Nastavno na gornju toCku zbog prijevare dioni¢ara Hotela Haludovo Malinska,
odnosno nezakonite dokapitalizacije gdje dokapitalizacija nije izvrSena
novcem vec izmisljenim fakturama kojima je stvorena obveza prema lIsleta
trading Itd. i tako obezvrijedila vrijednost dionica ostalih dioni€ara uklju€ivo
DAB i HFP kao drzavnih entiteta, firma Boman AG tuzila je Hotele Haludovo
Malinska na Trgovackom sudu u Rijeci po predmetu P-874/05 a radi
nistavnosti Odluka Glavne skupstine dionickog drustva Hoteli Haludovo
Malinska od 14.05.2005.

3) HFP (Hrvatski fond za privatizaciju) Podneskom o pridruzivanju tuZzitelju

Boman Ag protiv tuZzenika Hoteli Haludovo Malinska d.d. pojavijuje se kao
PRVI UMJESAC u parnicu dana 31.01.2007. (PRILOG 10.SaZetka)
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4) Zbog istog razloga DAB (Drzavna agencija za osiguranje Stednih uloga i
sanaciju banaka) se pridruzuje tuzitelju Boman AG protiv tuzenika Hoteli
Haludovo Malinska d.d. i pojavljuje se kao DRUGI UMJESAC u parnicu dana
19.02.2007. (PRILOG 11.SaZetka)

5) Hrvatska agencija za nadzor financijskih usluga je dana 18.12.2007 svojim
odgovorom na nas podnesak utvrdila da nije bilo postupanja protivho Zakonu
o preuzimanju dioni¢kih drustava i Zakonu o trziStu vrijednosnih papira.

6) Interesantno je da su vec¢ 22.05.2007, dakle 6 mjeseci prije nego Sto je gore
spomenuta agencija utvrdila da nije bilo postupanja protivno Zakonima, Hoteli
Haludovo Malinska d.d. izgubili svu imovinu koja je bila prenesena na drugo
povezano drustvo i to bianco mjenicom od 100.000.000,00 eura (sto milijuna
eura). Kao Sto vidimo i u ovoj agenciji djeluje Sauron.(Prilog 12.Sazetka)

Zbog kontinuiranih napada na moju osobu, osobito u ¢lancima lokalnih novina, koje
piSe obzirom na ekonomiju i pravo, funkcionalno nepismena novinarka, a zbog
saznanja koje sam imao o djelovanju nove Uprave Haludova, podnijeli smo DORH-u
prijavu za pranje novca 02.02.2007 godine. DORH je nakon viSe od dvije godine,
29.svibnja 2009 godine donio RjeSenje kojom se odbacuje kaznena prijava protiv
trgovca dijamantima, 'Saurona’, vecinskog vlasnika Hotela Haludovo d.d. .(PRILOG
13.Sazetka)

Kao Sto vidimo 'Sauron' je posjetio i DORH. 22.05.2007, dakle 2 godine prije
RjeSenja o odbacivanju kaznene prijave DORH-a, po Z-2924/07 Opc¢inskog suda u
Rijeci, danas Opcinski sud u Crikvenici, ZemljiSno knjizni odjel Krk, Broj ZK uloSka
2128, cjelokupna imovina Hotela Haludovo d.d. prenesena je na povezano
drustvo INSULA GRUPA d.o.o. s temeljnim kapitalom od 20.000,00 kuna a temelj za
takav prijenos vlasnistva je bianco mjenica (???), dakle mjenica bez pokri¢a, izdana
17.05.2007 za osiguranje novCane trazbine u iznosu 100.000.000,00 EUR (100
milijuna eura — okruglo, ni viSe ni manje) u kunskoj protuvrijednosti sa pripadaju¢om
zateznom kamatom, racunajuci od dospije¢a do namirenja potrazivanja,uvecano za
sve poreze utvrdene posebnim propisima.

To piSe u Teretovnici C kao sadrzaj upisa joS i danas. (Prilog 14.Sazetka)

Dakle 2 godine prije nego je DORH donio RjeSenje o odbacivanju kaznene
prijave Hoteli Haludovo d.o.o. ostali su bez imovine!?

Firma Insula grupa d.o.o. s temeljnim kapitalom od 20.000,00 kuna, kao povezano
drustvo (Prilog 15.Sazetka) stekla je kompletnu imovinu Hotela Haludovo d.o.0. na
nacCin da garantira upitnu nov€anu trazbinu s bianco mjenicom, dakle mjenicom bez
pokri¢a. Buduci da je izdana mjenica bez pokri¢a a ne postoji protucinidba od strane
Insula grupa d.o.o., niti je posao proveden kroz poslovne knjige Insula grupe d.o.o., a
niti Hotela Haludovo, evidentno je da se radi o fiktivnom i potpuno nezakonitom poslu
pa je sukladno zakonu niStavan i ne proizvodi pravne ucinke.

Temeljni kapital i dalje ostaje 20.000,00 kuna iako bi trebao biti poveéan za vrijednost
prenesene imovine, dakle zgrada, hotela, zemljiSta itd. JoS je interesantnije
knjigovodstvo na strani Hotela Haludovo d.o.o.. Prema izvodu iz sudskog registra
vidljivo je joS i na danasnji dan, da je temeljni kapital druStva Hoteli Haludovo d.o.o.
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214.658.160,00 kuna. Kako je mogucée da drustvo bez imovine ima tako veliki
temeljni kapital? (Prilog 16.Sazetka)

IzvjeS¢e neovisnog Revizora IRIS NOVA d.o.0. na da 31.12 2018 godine na strani 6
Isticanje pitanja — skreCem pozornost na BiljeSku 13./i/dugoro¢ne obveze ... temeljem
navedenog Ugovora Insula Grupa d.0.0. ima upisano pravo vliasniStva na svim
nekretninama Hotela Haludovo Malinska d.d.

Klju€na revizijska pitanja su ona koja su bila, po nasoj profesionalnoj prosudbi, od
najveCe vaznosti, ukljuCuje prepoznate najznacajnije rizike znacajnog pogresnog
prikazivanja uslijed pogreske ili PRIJEVARE.. itd. (Prilog 17.Sazetka).

Na kraju, VaSa Ekscelencijo, ponovno vam ukazujem na moju dobru vjeru i
konstruktivan stav da se ovaj problem rijeSi a imam i neka saznanja koja bih Vam
mogao usmeno prenijeti, budete li to smatrali za shodno i pronasli vrijeme. U prilogu
vam dostavljam i Izvod iz gruntovnice iz kojeg je vidljivo da su, ako sam ispravno
informiran, eminentni partneri od spomenutog Are Abramiana dovedeni u situaciju da
ne kontroliraju cjelokupan dionicki portfelj jer su dozivjeli istu sudbinu kao i gore
spomenuti drzavni i poslovni entiteti. Budu¢i da sam u posjedu znanja ali i
cjelokupnog tima eksperata koji ukljuuje i neke od stranih management kompanija,
ovaj bi se ne mali problem mogao u sinergiji rijesiti. Vrijeme je za sustinsku promjenu.

S postovanjem,
Bozidar Androcec

Zagreb, lipanj 2021
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PRILOG 20.



---------- Forwarded message ---—------

Salje: RUSSIAN_EMBASSY_ZAGREB <veleposlanstvo-ruske-federacije@zg.htnet.hr>
Date: ¢et, 10. lip 2021. 16:06

Subject: Pismo

To: <bozidar.androcec1@gmail.com>

Postovani gospodine Androcec,

Hvala lijepa na Vasom pismu. Mi smo detaljno proéitali te navedena informacija bez sumnje predstavlja interes.
Ali na zalost takav provlem je izvan kompetencije Veleposlanstva jer se ne bavimo povratom novca.

U ovom slucaju bismo predloozili obratiti nadleznim tijelima Republike Hrvatske za provedbu zakona.
S postovanjem,

|, 146576584714745624

Veleposlanstvo Ruske Federacije

ul. Bosanska,53|Zagreb 10000

Tel, (+385-1) 3755-038
(+385-1) 3755-039

Fax, (+385-1) 3755-040

2 attachments
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OPCINSKI SUD
U
CRIKVENIC]

TUZITELJ: BOZIDAR ANDROCEC, OIB: 83914950228, Podrebrenica 12A, Zagreb, zastupan po
Jeri Maticu, odvjetniku u ZOU Mati¢ & Poljak, Miramarska 24/6, Zagreb, Pisarnica u Splitu,
Ulica Domovinskog rata 61

TUZENIK:

1) TD INSULA GRUPA d.o.0., OIB: 67449548870, Malinska, Vantacic¢i, Duhljica 5

2) HOTELI HALUDOVO MALINSKA d.d., OIB: 20989435611, Malinska, Put Haludova 1

TUZBA

Radi: nistetnost ugovora prilozi, punomoc¢

l. Tuzitelj obavjestava naslov kako je za zastupanje u ovoj pravnoj stvari ovlastio Jeru
Matica, odvjetnika u ZOU Mati¢ & Poljak, Miramarska 24/6, Zagreb, Pisarnica u Splitu, Ulica
Domovinskog rata 61, sve sukladno punomodi koja se naslovu dostavlja kao prilog ovom
podnesku, a slijedom c¢ega se naslov moli sva daljnja pismena i odluke u predmetnom

postupku dostavljati direktno nazna¢enom punomocdniku.

Dokaz: punomoc¢
[l Tuzitelj je bivsi predsjednik uprave tuzenika ad2, HOTELI HALUDOVO MALINSKA d.d.,
i dionicar iste tvrtke bududi je kao osnivac i zakonski zastupnik tvrtke Boman d.o0.0. OIB

01916464907, sa sjediStem u Ulica grada Vukovara 269 D, pravni sljednik cijelokupne imovine

Dokaz: neprijeporno, neka se pribavi povijesniizvadak za tvrtku Boman, neka sud od

sudskog regsitra TS u Rijeci zatrazi izvadak iz popisa dionicara za tuzenika pod 2 .
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1. Dana 1 ibnj zeni
7. svibnja 2007. g. tuzenik ad2 prenio je na tuzenika ad1 pravo vlasnistva nad

préktlckl svom svojom imovinom, temeljem bianco mjenice za osiguranje novcane trazbine
u iznosu od 1voo.ooo.ooo,oo EUR, u kunskoj protuvrijednosti sa pripadaju¢om zateznom
kamatom, racunaju¢i od dospije¢a do namirenja potrazivanja, uvecano za sve utvrdene
poreze, koja je izdana u svrhu naplate po osnovi Opcijskog ugovora o zajmu od 15.05.2007

g., te Sporazum i osi ' ¢ 7
) a radi osiguranja novcane trazbine prijenosom prava vlasnistva, od
18.05.2007. &. |

. k .vk. . . .
v « . . 7

Clanak drugi — : .

Predlagatelj osiguranja i protivnik osiguranja su sugl‘asni da se r?dl osx_gu:anj'a traitfme
predlagatelja osiguranja, prenese pravo vlasniStva s 1mena protivnika osiguranja na 1meé
telia osiguranja, na EKTENINAIIIAL .ccoonsssessssssssssssssssmsessees st L Y s
?redlag?:ijejla z.(:jg352/{ . zkul.1831 k.0.Bogovit, povrsine 1.965m2, objekt Lido 1 13)/30) |1 }OMR
- cijela 2.6.352/5, zk.ul.1831 k.0.Bogovi¢, povr§i\:\e 1.142m2, SUIMA;..oovnomessssszasssesssesssse
- cijela z.£.353/1, z.k. ul.1831 k.0.Bogovi¢, povrsine 38.117m2, hotel Palace 1 okolidseeeeeees
B cijela 2.8353/7, zk. ul.1831 k.0.Bogovi¢, povrsxne 20m2, SUMA..coooeeeeeeeee e e
- cijela z.& 357/1, zk.ul.1831 k.0o.Bogovi¢, povril.ne 7283m2, Ribarsko selo 1.ok(.>h§, .......
- cijela 2.8.357/2, zk.ul.1831 k.0.Bogovi¢, povréxf\e 1.045m2, neplodno,.pa:kxflg., ................
- cijela 2.8.357/7, 2.k ul.1831 k.o. Bogovi, povrsrlgne 252.2;2022. ;l,;g:n'ade i okolis;
- iiela z.8.357/8, zk.ul.1831 k.o. Bogovvi¢, povi ine m2, B e
- (::'\Jjela 2.8.347/1, zk.ul.1831 k.o. Bogovic, povréine 10.300m2, zgrade 1 0k0!1§5 e
- cijela z.8.348/1, zk.ul.1831 k.o. Bogovi¢, povrsine 39.283m2, hotel Tamans 1 okoh§,.........
- cijela 7.8.420/5, zXk.ul.1831 k.o. Bogovi¢, povrs'}ne 12.978m2, cesta,parklrahme,okohs,..“
- cijela z.8.421/1, zk.ul.1831 k.o. Bogovi_é, povr%.x.ne §.654mM2, BUMA;..comrsesmusssersssssssssssse
- cijela 2.8.421/2, zk.ul.1831 k.o. Bogow.é, povr§1_ne 1.478m2, Sumas....
- cijela z.£.421/4, zk.ul.1831 k.o. Bogovi¢, povrsine 4.096m2, Sumaj........--
- cijela 2.8421/15, zk.ul.1831 k.o. Bogovit, povr§.me 5O2M2, FUME;...reressesessssseesssssss 2]
- cijela z.£.422/3, zk.ul.1831 k.o. Bogovi¢, povrsine 16892, BUMAS...ovocrmmmssssresssssssss e

FZAY

- cijela z.£.343/1, zk.ul.1831 k.o. Bogovi¢, povrdine 1.504m2, Suma § AVOT;.ceerereerenmnensasanes
- cijela z.£.343/2, z.k.ul.1831 k.o.Bogovi¢, povrine 158m2, katastarska kultura: Suma;
- cijela z.6.322/16, zk.ul.1831 k.o. Bogovi€, povrsine 102m2, PArkiralidtes.....ocoseuuesermnsesenes
- cijela z.8.339/2, 2 k.ul.1831 k.0.Bogovi¢, povrsine 148m2, pristupna Cesta;...........
. cijela gr.¢.378/3, zk.ul.1831 k.o.Bogovi¢, povrsine 421m2, F3) 0] |1 S——
- cijela gr.8.378/4, 2.k.ul.1831 k.0.Bogovi¢, povrsine 49m2, trafostanica,dvor.
- cijela gr.8.378/5, zk.ul.1831 k.o.Bogovi¢, povrine 1.237m2, parkiraliste:........
- cijela gr.c.378/6, zk.ul.1831 k.o.Bogovi¢, povrsine 1.598m2, cesta i okolis;..
- cijela z.£.347/10, zXk.ul.1831 k.0.Bogovi¢, povrsine 1.589m2, cesta, $umas....
- cijela z.8.347/ 12, zk.ul.1831 k.0.Bogovié, povrsine 1.237m2, parking;

- cijela gr.¢.378/1 gt.1,zkul 1854 k.0. Bogovié, povrsine 1.505 m2, hotel i terasa;
- cijela gr.¢.378/2 gt. 14, zk.ul.1831 k.o. Bogovi¢, povrsine 1.260 m2, oKOli&;....cveueusunsens
B cijela z.6.322/3 g.t. 17, zk.ul. 1831 k.o. Bogovi¢, povrsine 1.293 m2, kuéa i dvor;......cees
- cijela z.8.352/3 gt. 18 zk.ul.1831 k.o. Bogovi¢, povrsine 220m2, katastarska kultura: put

- cijela k.&. 300 zk.ul. 1330 k.o. Bogovi¢, kuéa, oznaka u katastru-k.€.300 kuca i dvor,
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Dokaz: nesporno, uvid u zk izvatke, sporazum o osiguranju novcane trazbine prijenosom

prava vlasnistva

V. Revizijskim izvjeS¢em od strane Iris nova d.o.o0., od dana 26. travnja 2019. g,
namijenjenom dionic¢arima HOTELI HALUDOVO MALINSKA d.d., utvrdeno je kako je
temeljem Opcijskog ugovora o zajmu, Sporazuma radi osiguranja novc¢ane trazbine i bianco
mjenice upisano pravo vlasnistva tuzenika ad1 na svim nekretninama tuzenika ad2, kao i da
je do 31.12.2018. g. iskoristen tek neznatan dio sredstava (7.3%) po osnovi Opcijskog Ugovora
0 zajmu od 15.05.2007. g. izmedu tuzenika ad1 kao zajmodavca i tuzenika ad2 kao
zajmoprimca, dokje rok za povrat kredita dospio u svibnju 2018. g., a do dana izrade izvjesca

nije potpisan aneks Ugovora koji bi prolongirao rok povrata kredita.
Dokaz: revizorsko izvjesce, Iris nova d.o.o., od 26. travnja 2019. g.

Slijedom iznesenog, razvidno je kako tuzenik ad2 nikada nije iskoristio sredstva
temeljem Opcijskog ugovora o zajmu, odnosno kako tuzenik ad1 nije izvrSio svoju ¢inidbu
temeljem predmetnog Ugovora, dok se unato¢ tome upisao kao vlasnik na svim
nekretninama tuzenika ad2, a sto, u kombinaciji s ¢injenicom da predmetni Ugovor nikada
nije proveden kroz poslovne knjige ni tuzenika ad1, ni tuzenika ad2, govori u prilog stavu da

se radilo o fiktivnom pravnom poslu.
Dokaz: saslusanje stranaka; izvrsiti uvid u poslovne knjige tuzenika ad1iad2

V. Kod fiktivnog, odnosno prividnog (simuliranog) ugovora, postoji svjestan nesklad
izmedu volje i oditovanja (mana volje), a nastaje kad se ugovorne strane sporazumno i
namjerno ocituju o sklapanju odredenog ugovora da bi se kod tre¢ih osoba izazvao lazan

dojam, iako one ne zele da ugovor nastane i pravno djeluje.

Prema c¢lanku 285. stavku 1. Zakona o obveznim odnosima, prividan (fiktivan,

simulirani) ugovor nema ucinka prema ugovornim stranama. U takvom ugovoru rijec je o
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neskladu izmedu volje i ocitovanja, a posljedica mu je niStetnost. Medutim, ako prividan
ugovor prikriva neki drugi (disimulirani) ugovor, taj drugi ugovor vrijedi ako je udovoljeno

pretpostavkama za njegovu pravnu valjianost (¢lanak 285. stavak 2. ZOO-a).

Nastavno na prethodno izneseno, treba rec¢i da cak i u slucaju da je disimulirani
ugovor medu strankama bio, primjerice, Ugovor o kupoprodaji, da ni u tom slucaju nije
udovoljeno bitnim pretpostavkama za njegovu valjanost, obzirom tuzenik ad2 nikada nije
zaprimio ,,kupoprodajnu cijenu®, pa bi tada i simulirani i disimulirani ugovor bili nistetni, dok
u slucaju da je disimulirani ugovor bio Ugovor o zajmu izmedu tuzenika ad1 i neke trece
fizicke ili pravne osobe, u smislu da je tuZzenik ad2 preuzeo obvezu, a neka tre¢a osoba je u
naravi trebala tu obvezu podmiriti, onda je simulirani ugovor o zajmu izmedu tuzenika ad1 i

ad2 takoder nistetan, obzirom na svjestan nesklad izmedu njihove volje i o¢itovanja.

VI. Posebno se sudu ukazuje na potencijalnu nedopustenost osnove iz ¢l. 51.i¢l. 52. Z00
s nedopustenosti pobude za sklapanje ugovora iz ¢l. 53. st. 2. ZOO., i to kroz dva kriterija,
dopustenosti osnove koja ne smije biti u suprotnosti s Ustavom, prisilnim propisima i
moralom drustva i nedopustene pobude za sklapanje ugovora radi o subjektivnom pristupu

sklapanju ugovora.

Causa ili osnova predmetnog ugovora je u svezi s pobudom jer se radi o objektivnom
kriteriju dopustenosti osnove koja ne smije biti u suprotnosti s Ustavom, prisilnim propisima
i moralom drustva, a u konkretnom sluc¢aju pobuda je da se osteti tuzenik pod 2), sa
unaprijed smislienim planom da se ne iskoristi predmetni okvir u ugovorenom obimu koji je
pretpostavljao utvrdenu vrijednost predmetnih nekretnina, te da se kroz eventualno

aktiviranje fiducije ostete preostali dionicari tuzenika pod 2).

Potrebno je navesti i kako se kod nedopustene pobude za sklapanje ugovora radi o
subjektivnom pristupu sklapanju ugovora ,a ovdje imamo situaciju da su u upravljackim
strukturama obaju tuzenika medusobno povezane osobe, dakle koje su znale ili barem

mogle znati za postojanje nedopustene pobude, pa se posebno ukazuje na
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odluku Vrhovnog suda br. Rev-1229/06 od 13. veljace 2008., koja u dolje citiranom dijelu

opisuje; ,,0sim toga za primjenu ¢l. 53. st. 2. ZOO ne bi bilo dovolino postojanje nedopustene

pobude na strani jedne ugovorne strane, vec je potrebno da je to znao ili barem morao znati i

tuzenik kao druga ugovorna strana, Sto takoder nije obrazlozeno.
Dokaz: saslusanje svih odgovornih osoba za zastupanje tuzenika

VII.  Posebno se ukazuje kako zk spisu ne prilezi opcijski ugovor koji je zapravo posluzio
kao paravan za uknjizbu prava vlasnistva bududi je na gore opisan nacin izvrsen kompletan

prijenos imovine no nije placen porez na promet.

Na bazi fiktivne trazbine (budu¢i nisu plasirana sredstva iz Opcijskog ugovora)
uspostavljene bianco mjenicom, dakle mjenicom bez pokri¢a, temeljem Opcijskog ugovora
stavljenu se uobvezu placanje zatezne kamate tuzenika pod 2, prije nego je plasiran kredit
Sukladno zakonu mogla se eventualno obracunavati interkalarna kamata, odnosno kamata
koja se obracunava za razdoblje od trenutka 'odobrenja' kredita do iskoristenja kredita, no
kredit do danas nije iskoristen, pa bi sukladno zakonu, trebalo obracunavati kao trosak
tuzeniku pod 2, a kao prihod tuzenika pod 1) i na to platiti porez, $to je trebalo biti

provedeno u financijskim izvjes¢ima , no nije do danasnjeg dana.

Tuziteljje ukazivao na gore opisane nezakonitost u pismima Predsjedniku RH iruskom
ambasadoru, no takva aktivnost nije dovela do uspostave zakonitog postupanja kod

tuzenikaad1i2.

Dokaz: financijsko knjigovodstveno vjestacenje, neka se zatrazi Opcijski Ugovor o zajmu od

15.05.2007., pisma upucena Predsjedniku RH i ambasadoru Ruske federacije.
VIII.  Slijedom svega iznesenog, tuzitelj predlaze naslovu donijeti sliedecu

PRESUDU
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l. NiStetan je Opcijski ugovor o zajmu sa sporazumom 0 osiguranju novcane trazbine
prijenosom prava vlasnistva, temeljem kojih je 22. svibnja 2007. g. pred Op¢inskim sudom u
Crikvenici, zemljisSnoknjizni odjel Krk, pod brojem 7Z-2924/07 dopusten upis prijenosa prava
vlasni$tva na nekretninama u g.t. 1, izvrSen po osnovi bjanko mjenice izdane 17. svibnja 2007
g., za osiguranje novcane trazbine u iznosu od 100.000.000,00 EUR u kunskoj
protuvrijednosti sa pripadaju¢om zateznom kamatom, racunajuci od dospije¢a do namirenja
potraZivanja, uvecano za sve poreze utvrdene posebnim propisima, u korist tuzenika ad1, u

odnosu na:

- k€. 352/1, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 1965 m2,

- k.. 352/5, ZU 2141, KO Bogovic, SUMA, 1142 m2,

- k.€.353/1, ZU 2128, KO Bogovi¢, HOTEL " PALAS" | OKOLIS, 38117 m2,
- k.&.353/7, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 20 m2,

- k& 357/1, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 7283 m2,

- k.. 357/2, ZU 2141, KO Bogovi¢, NEPLODNO, PARKIRALISTE, 1045 m2,
- k.&.357/7,ZU 2126, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 25360 m2,

- k.&.357/8, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 274 m2

- k. 3471, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 10300 m2,

- k.¢.348/1, ZU 2138, KO Bogovi¢, HOTEL, OKOLIS, 39122 m2,

- k.¢. 420/5, ZU 2136, KO Bogovi¢, CESTA, PARKIRALISTE, OKOLIS, 12978 m2,
- k& 4211, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 8654 m2,

- k& 421/2, ZU 2141, KO Bogovic, SUMA, 1478 m2,

- k& 421/4, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 4096 m2,

- k.¢. 421/15, ZU 2141, KO Bogovic, SUMA, 592 m2,

- k.¢. 4223, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 1689 m2,

- k.¢.343/1, ZU 2127, KO Bogovic, SUMA, DVOR, 1504 m2,

- k€. 343/2, ZU 2132, KO Bogovi¢, 158 m2,

- k.¢.322/16, ZU 2130, KO Bogovic, PARKIRALISTE, 102 m2

- k€. 339/2, ZU 2141, KO Bogovi¢, PRISTUPNA CESTA, 141 m2,

- k.¢.378/3, ZU 2135, KO Bogovi¢, OKOLIS, 421 m2,
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- k.&.378/4, ZU 2135, KO Bogovi¢, TRAFOSTANICA, DVORISTE, 49m2,

- k.¢.378/5, ZU 2140, KO Bogovic, PARKIRALISTE, 1237 m2,

- k.¢.378/6, ZU 2140, KO Bogovi¢, CESTA, OKOLIS, 1598 m2,

- k.. 34710, ZU 2141, KO Bogovi¢, CESTA, SUMA, 1589 m2,

- k& 34712, ZU 2141, KO Bogovic, PARKIRALISTE, 1237 m2,

- k.¢.378/1, ZU 1854, KO Bogovi¢, HOTEL "SLAVIJA" TERASA, 1505 m2

- k.¢.378/2, ZU 2131, KO Bogovi¢, OKOLIS, 1260 m2,

- k.¢.322/3, ZU 2133, KO Bogovi¢, KUCA | DVOR, 1293 m2,

- k.¢.352/3, ZU 2142, KO Bogovi¢, SUMA,

- k.&.300, ZU 1330, POSEBNI IZVADAK: ZK TIJELA: IV, KO Bogovi¢, KUCA

I. Nalaze se brisanje zemljiSno-knjiznog upisa nastalog na osnovi navedenih ugovora i

uspostava zemljiSno-knjiznog stanja na nekretninama upisanim u zemljiSne knjige Op¢inskog

suda u Crikvenici, zemljiSnoknjizni odjel Krk, oznacenim kao:

- k.¢. 352/1, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 1965 m2,

- k.¢.352/5, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 1142 m2,

- k.¢.353/1, ZU 2128, KO Bogovi¢, HOTEL " PALAS" | OKOLIS, 38117 m2,
- k.C.353/7, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 20 m2,

- k.¢.357/1, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 7283 m2,

- k.¢.357/2, ZU 2141, KO Bogovi¢, NEPLODNO, PARKIRALISTE, 1045 m2,
- k.¢.357/7, ZU 2126, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 25360 m2,

- k.c.357/8, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 274 m2

- k.C. 347/1, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 10300 m2,

- k.C.348/1, ZU 2138, KO Bogovi¢, HOTEL, OKOLIS, 39122 m2,

- k.C. 420/5, ZU 2136, KO Bogovi¢, CESTA, PARKIRALISTE, OKOLIS, 12978 m2,
- k.C. 421/1, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 8654 m2,

- k.C. 421/2, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 1478 m2,

- K.C. 421/4, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 4096 m2,

- k.C. 421/15, ZU 2141, KO Bogovic, SUMA, 592 m2,
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- k.C. 422/3, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 1689 m2,

- k.¢. 343/1, ZU 2127, KO Bogovi¢, SUMA, DVOR, 1504 m2,

- k.C. 343/2, ZU 2132, KO Bogovi¢, 158 m2,

- k.¢. 322/16, ZU 2130, KO Bogovi¢, PARKIRALISTE, 102 m2

- k.C. 339/2, ZU 2141, KO Bogovi¢, PRISTUPNA CESTA, 141 m2,

- k.¢.378/3, ZU 2135, KO Bogovi¢, OKOLIS, 421 m2,

- k.¢. 378/4, ZU 2135, KO Bogovi¢, TRAFOSTANICA, DVORISTE, 49 m2,
- k.C.378/5, ZU 2140, KO Bogovi¢, PARKIRALISTE, 1237 m2,

- k.c.378/6, ZU 2140, KO Bogovi¢, CESTA, OKOLIS, 1598 m2,

- k.C. 347/10, ZU 2141, KO Bogovi¢, CESTA, SUMA, 1589 m2,

- k.C.347/12, ZU 2141, KO Bogovi¢, PARKIRALISTE, 1237 m2,

- k.C. 378/1, ZU 1854, KO Bogovi¢, HOTEL "SLAVIJA" TERASA, 1505 m2
- k.C.378/2, ZU 2131, KO Bogovi¢, OKOLIS, 1260 m2,

- k.C. 322/3, ZU 2133, KO Bogovi¢, KUCA | DVOR, 1293 m2,

- k.¢.352/3, ZU 2142, KO Bogovi¢, SUMA,

- k.C. 300, ZU 1330, POSEBNI IZVADAK: ZK TIJELA: IV, KO Bogovic, KUCA

na nacin da se briSe zabiljezba upisa prijenosa prava vlasnistva na navedenim nekretninama,
izvrsena po osnovi bjanko mjenice izdane 17. svibnja 2007 g., za osiguranje novcane trazbine
u iznosu od 100.000.000,00 EUR u kunskoj protuvrijednosti sa pripadaju¢om zateznom
kamatom, racunajuc¢i od dospije¢a do namirenja potrazivanja, uvecano za sve poreze

utvrdene posebnim propisima, u korist tuzenika ad1.

[I. Nalaze se tuzenicima solidarno naknaditi tuzitelju troskove pami¢nog postupka u

roku od 15 dana.

U Splitu, 10.05.2022. g.

Digitalno

J e re potpisao: Jere
Mati¢
M to s Datum:
2022.05.11
a IC 15:09:51 +02'00'
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REPUBLIKA HRVATSKA
Opc¢inski sud u Crikvenici

Obavijest o primitku elektroni€kog podneska

kojom se potvrduje da je Jere Matié, OIB 34564401247, dana 11.05.2022. u 15:15:18 sati u
svojstvu Odvjetnik sustavu za komunikaciju sa sudovima elektronskim putem predao posiljku Ciji
sadrzaj je naveden u nastavku.

Osnovni podaci posiljke

Sud primatelj

Opcinski sud u Crikvenici

Vrsta postupka

Parni¢ni postupak

Vrijednost predmeta spora

10.000,00 kn

Uloga odvjetnika

Punomocnik tuzitelja

Primjedba -
Stranke
Rbr. |Uloga Ime i prezime / Naziv |Adresa OIB
oo 1 BOZIDAR Podrebernica 12a, 10000
1. |Tuzite] ANDROGEC Zagreb, Hrvatska 83914950228
Protustranke
Rbr. |Uloga Ime i prezime / Naziv |Adresa oIB
INSULA GRUPA d. o.
1. |Tuzenik 0. za posredovanje i | Ut Haludovo 1, 51511 67449548870
Malinska, Hrvatska
usluge
HOTELI HALUDOVO
. MALINSKA dioni¢ko |Put Haludova 1, 51511
2. |Tuzenik drustvo za hoteljerstvo | Malinska, Hrvatska 20989435611
i turizam
Podnesak
Vrsta Tuzba
Podnositel] BOZIDAR ANDROCEC

Broj stranica

8

Stranica 1 od 3




Podnesak

Naziv datoteke sa sadrzajem

tuzba-insula-haludovo-androcCec-finalno.pdf

Veli¢ina datoteke sa sadrzajem

447,0 kB

Jedinstveni identifikator datoteke sa
sadrzajem (SHA-256)

998bf324fd93fb4d338985dd7853400e49884135f98a9135f419
b6cc1b220a58

Prilog s rednim brojem 1

Opis

Prilog 17 Revizorsko_izvjesce 2018 _IrisNova

Broj stranica

6

Primjedba

Naziv datoteke sa sadrzajem

Prilog 17 Revizorsko_izvjesce 2018 IrisNova.pdf

VeliCina datoteke sa sadrzajem

680,8 kB

Jedinstveni identifikator datoteke sa
sadrZzajem (SHA-256)

d5dd206ffd98413424af3bed5¢c802¢c127102f5¢c5666787395e4
dbOee0a8fcd2b

Prilog s rednim brojem 2

Opis

pismo ruskom ambasadoru

Broj stranica

5

Primjedba

Naziv datoteke sa sadrzajem

pismo ruskom ambasadoru.pdf

Veli¢ina datoteke sa sadrzajem

1,2 MB

Jedinstveni identifikator datoteke sa
sadrzajem (SHA-256)

43ef60b0e8846¢cc7741ceaaaabb17d28998d6e70342c07d36
d7f5d2cbdf8caa

Prilog s rednim brojem 3

Opis

PismoPredsjednikuRepublikeHrvatske03.12.2021g

Broj stranica

7

Primjedba

Naziv datoteke sa sadrzajem

PismoPredsjednikuRepublikeHrvatske03.12.2021g.pdf

Veli¢ina datoteke sa sadrZzajem

3,3 MB

Jedinstveni identifikator datoteke sa
sadrzajem (SHA-256)

205ba2d2281a78a475238b2b230a0d319¢c8335¢c875622481b
ac694a55ded399d

Stranica 2 od 3




Prilog s rednim brojem 4

Opis

ugovori-zk odjel krk-Z-2924-07

Broj stranica

14

Primjedba

Naziv datoteke sa sadrzajem

ugovori-zk odjel krk-Z-2924-07 .pdf

Veli¢ina datoteke sa sadrZzajem

4,7 MB

Jedinstveni identifikator datoteke sa

f59e6c99b681929652a94829a8cc631f9195f546e427¢c381cdb

sadrzajem (SHA-256) 2a30361cf91a7
Pristojba

Pristojbena osnovica 10.000,00 kn
Vrsta Tuzba

Obveznik placanja

BOZIDAR ANDROCEC

Opis plac¢anja

IBAN primatelja

HR1210010051863000160

Poziv na broj primatelja

HR635045-50514-1055965769

Detalji izracuna Tar. br. 1. st. 1.
Nominalni iznos 400,00 kn
PogEotaI_( oslobodenja po osnovi 50.00 %
koriStenja ovog sustava

Posto.tak oslqbodenja po nekoj 0,00 %
drugoj osnovi

Osnova oslobodenja od placanja i

sudske pristojbe

Iznos za platiti 200,00 kn
Datum pla¢anja -

Pla¢eno 0,00 kn
Ostatak 200,00 kn

Veli€ina prilozenog dokumenta

Razlog neplac¢anja

Obveznik ¢e sam platiti pristojbu

Napomena

Stranica 3 od 3
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OPCINSKI SUD
U
CRIKVENIC]

PREDLAGATELJ: BOZIDAR ANDROCEC, OIB: 83914950228, Podrebrenica 12A, Zagreb,
zastupan po Jeri Matic¢u, odvjetniku u ZOU Mati¢ & Poljak, Miramarska 24/6, Zagreb,
Pisarnica u Splitu, Ulica Domovinskog rata 61

PREDLOZENICI:

1) TD INSULA GRUPA d.o.0., OIB: 67449548870, Malinska, Vantacic¢i, Duhljica 5

2) HOTELI HALUDOVO MALINSKA d.d., OIB: 20989435611, Malinska, Put Haludova 1

PRIJEDLOG

Za zabiljezbu spora

Radi: zabiljezba spora prilozi, punomoc

l. Predlagatelj obavjesStava naslov kako je za zastupanje u ovoj pravnoj stvari ovlastio
Jeru Matica, odvjetnika u ZOU Mati¢ & Poljak, Miramarska 24/6, Zagreb, Pisarnica u Splitu,
Ulica Domovinskog rata 61, sve sukladno punomoci koja se naslovu dostavlja kao prilog
ovom podnesku, a slijedom ¢ega se naslov moli sva daljnja pismena i odluke u predmetnom

postupku dostavljati direktno nazna¢enom punomocniku.
Dokaz: punomo¢

1. Predlagatelj je dana 11.05.2022. g. protiv predlozenika pred Opcinskim sudom u
Crikvenici ustao s tuzbom radi utvrdenja nistetnosti Opcijskog ugovora o zajmu sa
sporazumom o osiguranju novcane trazbine prijenosom prava vlasnistva, temeljem kojih je
22.svibnja2007. g. pred Opcinskim sudom u Crikvenici, zemljiSnoknjizni odjel Krk, pod brojem
Z-2924/07 dopusten upis prijenosa prava vlasnistva na nekretninama u g.t. 1, izvrsen po
osnovi bjanko mjenice izdane 17. svibnja 2007 g., za osiguranje novcane trazbine u iznosu od
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100.000.000,00 EUR u kunskoj protuvrijednosti sa pripadaju¢om zateznom kamatom,
racunajuc¢i od dospije¢a do namirenja potrazivanja, uvecano za sve poreze utvrdene

posebnim propisima, u korist tuzenika ad1, u odnosu na:

- k.¢.352/1, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 1965 m2,

- k.. 352/5, ZU 2141, KO Bogovic, SUMA, 1142 m2,

- k.. 353/1, ZU 2128, KO Bogovi¢, HOTEL " PALAS" | OKOLIS, 38117 m2,
- k.&.353/7, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 20 m2,

- k.¢.357/1, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 7283 m2,

- k.&.357/2, ZU 2141, KO Bogovi¢, NEPLODNO, PARKIRALISTE, 1045 m2,
- k.&.357/7,ZU 2126, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 25360 m2,

- k.&.357/8, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 274 m2

- k.& 3471, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 10300 m2,

- k.&.348/1, ZU 2138, KO Bogovi¢, HOTEL, OKOLIS, 39122 m2,

- k.¢. 420/5, ZU 2136, KO Bogovi¢, CESTA, PARKIRALISTE, OKOLIS, 12978 m2,
- k& 4211, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 8654 m2,

- k& 421/2, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 1478 m2,

- k. 421/4, ZU 2141, KO Bogovic, SUMA, 4096 m2,

- k& 42115, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 592 m2,

- k.¢. 4223, 7U 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 1689 m2,

- k.¢.343/1, ZU 2127, KO Bogovi¢, SUMA, DVOR, 1504 m2,

- k.¢.343/2, ZU 2132, KO Bogovi¢, 158 m2,

- k€. 322/16, ZU 2130, KO Bogovic, PARKIRALISTE, 102 m2

- k.¢.339/2, ZU 2141, KO Bogovi¢, PRISTUPNA CESTA, 141 m2,

- k.¢.378/3, ZU 2135, KO Bogovi¢, OKOLIS, 421 m2,

- k.¢.378/4,ZU 2135, KO Bogovi¢, TRAFOSTANICA, DVORISTE, 49m2,

- k€. 378/5, ZU 2140, KO Bogovic, PARKIRALISTE, 1237 m2,

- k.¢.378/6, ZU 2140, KO Bogovi¢, CESTA, OKOLIS, 1598 m2,

- k.¢.347/10, ZU 2141, KO Bogovi¢, CESTA, SUMA, 1589 m2,

- k.. 34712, ZU 2141, KO Bogovic, PARKIRALISTE, 1237 m2,

Pisarnica Split / Split office /021/280 - 796 Mobile phone : +385992255733
IBAN : HR2124020061140173831 ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d. RIJEKABIS ~ SWIFT : ESBCHR22XXX



v/
\ M atl C ZAJEDNICKI ODVJETNICKI URED
- P O |J a k Sjediste ureda Miramarska 24/6, Zagreb / Pisarnica Split,Ulica Domovinskog rata 61 / E-mail: info@oumatic.hr

k.. 378/1, ZU 1854, KO Bogovi¢, HOTEL "SLAVIJA" TERASA, 1505 m2

k.c.378/2, ZU 2131, KO Bogovi¢, OKOLIS, 1260 m2,

|

k.C. 322/3, ZU 2133, KO Bogovi¢, KUCA | DVOR, 1293 m2,

|

k.¢.352/3, ZU 2142, KO Bogovi¢, SUMA,

k.¢. 300, ZU 1330, POSEBNI IZVADAK: ZK TIJELA: IV, KO Bogovi¢, KUCA

Dokaz:

- primjerak tuzbe

- obavijest o primitku elektroni¢kog podneska putem sustava e-komunikacije

- predlagatelj ¢e naknadno dostaviti broj predmeta

1. Obzirom se radi o sporu glede knjiznog prava i o sporu ¢iji ¢e ishod izravno utjecatina
to knjizno pravo, predlaze se naslovu temeljem ¢lanka 86.i87. Zakona o zemljisnim knjigama

(NN 63/2019) donijeti slijedece:

RJESENJE

dopusta se u zemljisSnoknjiznom odjelu Op¢inskog suda u Crikvenici za:

KO Bogovic¢

- k.¢.352/1, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 1965 m2,

- k.&.352/5, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 1142 m2,

- k.¢.353/1, ZU 2128, KO Bogovi¢, HOTEL " PALAS" | OKOLIS, 38117 m2,
- k.¢.353/7, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 20 m2,

- k€. 357/1, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 7283 m2,

- k.¢.357/2, ZU 2141, KO Bogovi¢, NEPLODNO, PARKIRALISTE, 1045 m2,
- k€. 357/7, ZU 2126, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 25360 m2,

- k.&.357/8, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 274 m2
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ZC b Uack

.347/1, ZU 2136, KO Bogovi¢, ZGRADA | OKOLIS, 10300 m2,

Upis zabiljezbe spora koji se pred Opdcinskim sudom u Splitu vodi protiv sljedecih

ZAJEDNICKI ODVJETNICKI URED

.348/1, ZU 2138, KO Bogovi¢, HOTEL, OKOLIS, 39122 M2,

. 420[5, ZU 2136, KO Bogovi¢, CESTA, PARKIRALISTE, OKOLIS, 12978 m2,
. 4211, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 8654 m2,

. 4212, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 1478 m2,

. 421/4, 7U 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 4096 m2,

. 421/15, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 592 m2,

. 422[3, ZU 2141, KO Bogovi¢, SUMA, 1689 m2,

.343/1, ZU 2127, KO Bogovic, SUMA, DVOR, 1504 m2,

.343/2, ZU 2132, KO Bogovi¢, 158 m2,

.322/16, ZU 2130, KO Bogovi¢, PARKIRALISTE, 102 m2

.339/2, ZU 2141, KO Bogovi¢, PRISTUPNA CESTA, 141 m2,

.378/3, ZU 2135, KO Bogovi¢, OKOLIS, 421 m2,

.378/4, ZU 2135, KO Bogovi¢, TRAFOSTANICA, DVORISTE, 49 m2,
.378/5, ZU 2140, KO Bogovi¢, PARKIRALISTE, 1237 m2,

. 37816, ZU 2140, KO Bogovi¢, CESTA, OKOLIS, 1598 m2,

. 34710, ZU 2141, KO Bogovi¢, CESTA, SUMA, 1589 m2,

.347/12, ZU 2141, KO Bogovi¢, PARKIRALISTE, 1237 m2,

.378/1, ZU 1854, KO Bogovi¢, HOTEL "SLAVIJA" TERASA, 1505 m2
.378/2, ZU 2131, KO Bogovi¢, OKOLIS, 1260 m2,

.322/3, ZU 2133, KO Bogovi¢, KUCA | DVOR, 1293 m2,

.352/3, ZU 2142, KO Bogovi¢, SUMA,

.300, ZU 1330, POSEBNI IZVADAK: ZK TIJELA: IV, KO Bogovi¢, KUCA

predlozenika:

1) TD INSULA GRUPA d.0.0., Malinska, Vantacici, Duhljica 5

2) HOTELI HALUDOVO MALINSKA d.d., OIB: 20989435611, Malinska, Put Haludova 1

Pisarnica Split / Split office /021/280 - 796 Mobile phone : +385992255733
IBAN : HR2124020061140173831 ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d. RIJEKA BIS

SWIFT : ESBCHR22XXX

Sjediste ureda Miramarska 24/6, Zagreb / Pisarnica Split,Ulica Domovinskog rata 61 / E-mail: info@oumatic.hr



M atl C ZAJEDNICKI ODVJETNICKI URED
P O | a k Sjediste ureda Miramarska 24/6, Zagreb / Pisarnica Split,Ulica Domovinskog rata 61 / E-mail: info@oumatic.hr

O tome obavijestiti:

1) BOZIDAR ANDROCEC, OIB: 83914950228, Podrebrenica 12A, Zagreb, zastupan po Jeri
Mati¢u, odvjetniku u ZOU Mati¢ & Poljak, Miramarska 24/6, Zagreb, Pisarnica u Splitu, Ulica
Domovinskog rata 61

2) TD INSULA GRUPA d.o0.0., Malinska, Vantacici, Duhljica 5

3) HOTELI HALUDOVO MALINSKA d.d., OIB: 20989435611, Malinska, Put Haludova 1

U Splitu, 11.05.2022. g.

Digitalno

J e re potpisao: Jere
Matic¢
e ~ Datum:
Mat|C20220511

15:10:54 +02'00'

Pisarnica Split / Split office /021/280 - 796 Mobile phone : +385992255733
IBAN : HR2124020061140173831 ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d. RIJEKABIS ~ SWIFT : ESBCHR22XXX
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REPUBLIKA HRVATSKA

Op¢inski sud u Crikvenici

ZEMLJISNOKNJIZNI ODJEL KRK

POTVRDA O ZAPRIMANJU

Sud potvrduje primitak podneska PRIJEDLOG ZA UPIS U ZEMLJISNU KNJIGU u predmetu Z-7290/2022 zaprimljenog
dana 11.05.2022 15:31:56

Sadrzaj podneska: Zabiljezba spora

Broj OSS zahtjeva: 537092/2022
Datum kreiranja zahtjeva: 11.05.2022 15:16:50
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